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SPECIFICUL NATIONAL AL FILOSOFIEI ROMANESTI:
ADEPTI SI OPONENTI

Maftei Vitalie, lector univ., UTM

Abstract: This article is intended to be a reflection on aspects of how the issue
of the national specificity of Romanian philosophy is approached in the works of
some Romanian thinkers of the 20th century, as well as on the links that their
ideas maintain (internally and externally), with the cultural climate of the given
era.In the analysis are asked questions such as: a) is there a Romanian
philosophy? b) if it exists, is it the carrier of a specific? c) if it exists in a specific
way, it is subjected to validity criteria by reference to other philosophies? how
can we define the moment from which we can speak of a Romanian philosophy?

Cuvinte cheie: filosofie, existenta, filosofie romdneasca; filosofie nationald.

Studiul filosofiei romanesti a 1Inregistrat in ultima vreme un progres
extraordinar. Drept dovadd ne servesc lucrarile aparute relativ recent in
problema istoriei filosofiei romanesti: A. Surdu Elogiul filosofiei romanesti,
B1994; A. Surdu Vocatii filosofice romdnesti, B. 1995; Ion Ianosi O istorie a
filosofiei romdnesti B. 1996; Emil Stan Vocatia paideica a filosofiei romdnesti
Cluj-Napoca 1996; Vintila Horia Introducere in istoria filosofiei romdnesti
moderne B. 1999; Costicd Bradatean O inrtoducere la istoria filosofiei
romdnesti in secolul XX, B. 2000; Al. Cazan, Filosofia romdneasca de la
Zamolxis pand la Titu Maiorescu, B. 2001; Vasile Musca, Incercare asupra
gdndirii romdnegti, Cluj-Napoca 2002; Angela Botez, Un secol de filosofie
romdneasca, B. 2005; Viorel Cernica, Filosofie romdneasca interbelicad, 1. 2006
etc. Cercetari in domeniul istoriei filosofiei romanesti au loc si in Republica
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Moldova, autori fiind V. Tapoc, S. Coanda, D. Caldare, G. Bobana, V. Capcelea,
M. Braga etc. Aceste si alte scrieri redau reflectiile filosofice ale ganditorilor
romani asupra specificului, caracterului de manifestare, a influentelor suportate
si efectuate etc., a filosofiei romane etc.

Putem vorbi oare de o filosofie romaneasca asa cum vorbim de una franceza,
greacd sau germana. Deslugirea semnificatiei conceptului de filosofie presupune
posedarea sau dobandirea unei cunoasteri valide si extinse; utilizarea cunoagterii
generale in avantajul omului. Cuvantul de filosofie s-a strecurat in circuitul
autohton pe la mijlocul secolului XVIll-lea cu prilejul tilmacirii din slavona a
unui cod de legi din vremea lui V. Lupu si M. Basarab. Sigur constatdm faptul
ca semnificatia cuvantului (filosof) avea o nuantd medievala (de pagan, vrajitor).
O atentie specificd trebuie acordatd limbii, ca forma universald de prezentare a
filosofiei. Gandul capatd exteriorizare prin limbaj, este forma comunid
(individuald) de legatura, pe cand problematica poate fi deasemenea una comuna
(individuald), de exemplu, epoca moderna: empirismul englez si rationalismul
continental european — in problematica comund asupra cailor adecvate de
cunoastere stiintificd si metodele utilizate. Dar in unele cazuri limba poate fi
comuna — latina, ca forma de manifestare a mai multor popoare, in acest contex
se evidentiaza stergerea oarecum a identitatii ganditorului. Interactiunea limba
(gandire) — natiune (individualitati specifice) poate fi privita ca relatia ce apare
intre istoria filosofiei si filosofia bazatd pe probleme (reflectiile ganditorilor in
plan istoric se reprezinta prin problematici si la rindul sdu problematicile sunt
exprimate, dezvaluite cronologic, istoric). Evident, nu este scopul nostru, sa
limitdm natiunea prin prisma unui element — limba. Dar cum altfel sa fie
exprimat gandul? Cum sa fie comune ideile?.

Abordarea problematicii filosofiei romanesti s-a impartit in sens ingust: prin
existenta (are particularitati specifice si reprezentanti) si in sens larg prin non-
existentd (o filosofie nationald este un non sens); sau existenta unei filosofii
romanesti este conditionatd de realizarile, performantele ei recunoscute pe plan
international. Sigur ca cel mai complex ecou o are abordarea optimista, adica a
existentei, astfel cum ar putea fi altfel, atunci cand reprezentantii unei natiuni
abordeaza problema existentei lor spirituale. In abordarea problemelor date am
putea sa ne rezumam, pe personalitati, pe probleme, pe scoli, pe concepte, dar in
final intrebarea ramane valabila si la momentul de fata.

Ce intelegem prin filosofie romaneascé si ce conditii trebuie sd indeplineasca
ea? In acest sens apelim la pozitia lui C. Radulescu-Motru, care o definea ca
fiind “argumentarea sistemicd, prin care o constiintd formatd in mediul
poporului roménesc ajunge sa-si impace in mod sincer adevarurile dovedite de
stiintd cu credintele tainice ale experientei sale proprii, adica reflexiunea
inceputd asupra celor ce se dau ca sigur stiute, si adusa la o gandire unitara ca
constiintd de sine a omului produs de mediul roménesc.” [1 p. 6] C. Radulescu-
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Motru recunoaste ci filosofia, in perspectiva credintei dogmatice si a celei
stiintifice, nu era in traditia romaneasca. “Trecutul nostru n-a cunoscut credinte
acute de creatie religioase, sau de conceptii sociale si politice care sa ceara
interventie filosofului” [2 p. 93], scria C. Radulescu-Motru in lucrarea Rolul
educativ al filosofiei. Trebuie sd mentionam faptul ca constituirea filosofiei
romanesti a avut loc sub influenta filosofiei straine (greaca, germana, etc). Apare
intrebarea: poate oare o filosofie de la nivel universal sd coboare pana in
regional si sd vorbeascd din numele unei natiuni. Putem vorbi de o filosofie
nationala? Poate oare sa apara filosofia in afara unei natiuni? Sigur ca nimeni nu
contestd existenta filosofiei grecesti, dar putem vorbi oare de o natiune
greceasca?

Argumentarea lipsei, non-existentei filosofiei nationale, este asiguratd prin
pozitia ci filosofia este una singura si problemele ei sunt aceleasi. Insa specificul
national al unei filosofii nu inlaturd diversitatea ei. Astfel, A. Surdu vorbeste
despre filosofii nationale (ca forma specifica de manifestare a unei natiuni sau
formad comuna de manifestare a mai multor nationalitati).

Putem spune ci, o filosofie nationald, poate capatd existentd In urma
dezvoltarii culturii si civilizatiei, trebuie sd existe problematici, sisteme
filosofice, auditoriu, medii de difuzare, etc. Aici el i-1 aduce ca exemplu pe M.
Vulcanescu, care determina trei medii de difuzare ale filosofiei romanesti, dar sa
fie clar, la autor aceste medii apar anume In momentul manifestarii specificului
national roman (secolul al XIX-lea).

C. Noica determina existenta unui prilej de a vorbi de o filosofie nationala inca
din secolul al XVI-lea, (dar nu si de insdsi o filosofie roméaneasca) prin
intermediul invataturilor lui Neagoe Basarab, D. Cantemir dar care in esenta,
este una pre-filosofica si nu una autentica filosofica. Cauza fiind lipsa unor
problematici ce tin de morald, de spirit, de cunoastere, de problemele existentei.
C.Noica nu vede prin B. P. Hagdeu, A. Xenopol, C. Radulescu-Motru, L. Blaga,
V. Conta, V. Parvan - exponentii unei veritabile filosofii romanesti, ci admite
doar inceputurile ei odata cu reflectiile lui N. Ionescu, M. Vulcanescu. El sustine
autonomia traditiilor filosofice. in cele din urma, determinand lipsa unei filosofii
autohtone, C. Noica 1-si asuma mesianismul de a realiza o veritabila filosofie
romaneascd, completdind domeniile lacune cu scriei filosofice. Problema
cunoasterii o va completa cu Mathesis sau bucuriile simple, Viata si opera lui
Descartes, Unul si multiplu, in logica cu — Scrisori despre logica lui Hermes; in
morala vine cu — De Caelo; problema spiritului o dezvaluie cu — Fenomenologia
spiritului, Spiritul romdnesc in cumpatul vremii, Devenirea intru fiintd - aici
autorul se Intreaba de ce exista un eidos, un Dasein, un Gestell si sa nu existe un
intru roméanesc?

M. Vulcanescu un alt ganditor, care se straduie sa evidentieze specificul
autohton in filosofia roméneasca. Asupra problemei ce tine de infleunta
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filosofiei universale asupra cele autohtone, M. Vulcanescu considera, cid atita
timp cat filosofia romana incepe sa se prezinte prin gandirea proprie, nu trebuie
sd ne rezumam la scrieri strdine. Personal dezvéluie problema existentei in
Dimensiunea romdneascad a existentei. Sigur de acesta problema sau preocupat
si alti ganditori ca: C. Radulescu-Motru, L. Blaga, N. lorga s.a.

Intr-o forma specifica, modelul contemporan de reflectare filosofica presupune
0 maturitate, exprimata prin asemenea reprezentanti ai culturii romane ca Mircea
Flonta. Dansul sustine ca nu exista o identitate fundamentala a filosofiei si nici
macar o filosofie in genere. Mai degraba existd filosofii, anumite traditii
filosofice cu stiluri de gandire, reguli, etc. M. Flonta considera ca nu exista nici
o ratiune de a vorbi despre o filosofie romaneasca nici ca definirea ei la un profil
universal, nici in sensul exprimarii unor caracteristici spirituale.

Alte idei reprezentative asupra subiectului cercetat sunt cele ale ganditorului
roman Stefan Afloroaei. in scrierile sale: Filosofia romdneasca intre scolasticd
si haiducie, Cum este posibila filosofia in estul Europei,etc., St. Afloroaei isi
pune ca scop sa determine situatia filosofiei in spatiul roménesc. De la bun
inceput autorul recunoaste céd are rezerve fatd de expresia filosofie romdneasca
sau cea nationala (aici face comparatie cu filosofia poloneza, cea franceza,
spaniold etc.). St. Afloroaei precizeaza cad atunci cand vorbim de o filosofie
greacd sau germand, nu se are in vedere o filosofie nationald. Considera ca
filosofia greacd a realizat legatura intre spirite, care era asiguratd prin limba
greacd, in plus, cetatea si omul erau un tot intreg. Cand utilizdm acest specific
national, ne referim la anumite inter-valori ale gandirii filosofice europene
(subantelegem forme, ipostaze ale filosofiei). St. Afloroaie evidentiaza ca
filosofia nu inseamna folclor, dialect, nu decurge asemenea unui ritual funerar.
Considerd cd mintile mari ale filosofiei romane din sec. XX (M. Florian, M.
Eliade, E. Cioran, C. Noica, L. Blaga etc.) conteazi atunci cand sunt incluse in
spatiul european. Observam ca ganditorul la aceastd nuantd are puncte comune
cu Al Surdu, dar si divergente. In baza acestor reflectii contradictorii ne vom
stradui sa ne formam propria atitudine si apreciere a rolului, locului si
importantei filosofiei romanesti a sec. XX. Consideram ca este destul de
complicat, dar li important, sa intelegem ce se intampla in filosofia roméaneasca
de astazi, care-i specificul si problematica ei.

Shimbarea in filosofie se produce prin intermediul unor mutatii in viata noastra
mentald, este o schimbare in spiritul timpului (se schimba perceptia realitatii,
limbajul percepe si exprima o noud pozitionare a omului in lume). Drept raspuns
la intrebarea: cum este posibild filosofia in Sud-Estul Europei, St. Afloroaei 0
explicd prin urmatoarele schimbari: transformarea in plan mental, la nivel
imaginar si a limbajului interior.

Stefan Afloroaei scaneaza starea actuald a filosofiei romanesti si ajunge la
concluzia ca totul trebuie luat de la inceput. Factic, filosofii romani din sec. XX
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nu se resimt prin intermediul filosofiei sale ca fiind una suficienta. Filosofia nu
provoaca gandirea actuald. Problema gandirii filosofice romanesti contemporane
rezidd in faptul cd aceastd gandire este una de genul revenirii, reintoarcerii
se referd la fenomenologia culturii si a limbii, la metafizica, filosofia stiintei si a
limbajului; cercetdrile logicii, etc. Necatdnd la aceasta incurajare, autorul
constata ca ea este lipsitd de sens dacd nu este in relatie cu celélalt (este relatia
eu-lumea in vederea regasirii eu-lui). Pentru a asigura aceasta relatie cu strainul
(in sensul nostru — cu géndirea ecuropeand), este nevoie de limbaj, mediul
limbajului conceptual, libertatea de limbaj sau de exprimare, este nevoie de
trecerea la un alt limbaj — acesta din urma asigurd o libertate a gandirii, a
exprimarii, a rostirii.

Pentru a intari cugetarea actuala si a proiecta viitorul filosofiei romanesti, S.
Afloroaei propune traducerea si recuperarea filosofiei clasice cat si o reeditare a
operilor filosofilor roméni. Ganditorul evidentiaza carentele instituirii filosofiei
autohtone — lipsa scolilor cu directii de gandire; lipsa revistelor si a cercurilor de
idei; lipsa editiilor critice etc. Parerea lui e ca la momentul de fatd ne consumam
mai departe intre scolastica si ispravi haiducesti.

Alexandru Surdu autor a lucrarilor Elogiul filosofiei romdnesti, Editura
Academiei Roméne, Buc., 1994; Vocatii filosofice romdnesti, Editura Academiei
Roméane, Buc.,1995; Izvoare de filosofie romdneasca, Editura Biblioteca
Bucurestilor, Buc., 2010 etc., sustine, deosebit de argumentat in aceste si alte
lucrari ale sale, existenta specificului national spiritual al poporului roman.
Autorul pune intrebarea, au romanii propria lor filosofie? Daca da, atunci care ar
fi specificul ei? Pentru a raspunde la aceasta intrebare, el se bazeazd pe
argumentele lui C. Noica si M. Vulcanescu. Ca urmare, autorul argumenteaza:
existenta unor autentice si originale idei filosofice; afirma ca romanii poseda si
un mediu capabil de detrminare a acestor idei; afirma ca pe parcursul istoriei s-a
reusit conturarea sistemelor filosofice cu specific roménesc. Prin spiritul
observatiei ganditorul constatd faptul, cd 1n perioada incipientd, culturile
autentice presupun o angajare a gandirii filosofice (ca aspect logico-metodologic
si axiologic). Al. Surdu constatd cd cultura romand se manifesta prin
caracteristici similare, astfel, in perioada incipienta factorii de cultura necesita o
justificare a inertiei de dezvoltare. In aceastd perspectiva, autorul se ocupa de
elaborarea unei adevirate teorii privind natura si constructia filosofici. In
determinarea acestei individualitati, Al. Surdu pune accent pe gramatica, studiul
limbajului, discursul care este perceput ca o trasatura a culturii, caci in sensul dat
limbajul este un anumit mod de a gandi.

Volumul Izvoare de filosofie romdneasca, constituie o continuare a teoriei sale
cu privire la existenta filosofiei romanesti. in aceasta lucrare, autorul justifica
existenta i devinirea ei. Al. Surdu numeste si izvorul care genereaza spiritul
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filosofic original al filosofiei romanesti. Prin izvor autorul evidentiaza o parte —
ce apartine filosofiei si alta — ce apartine literturii. Autorul mentioneaza ca drept
sursa i-a servit revista Izvoare de filosofie, ingrijitdi de C. Noica si M.
Vulcinescu. in viziunea lui, inceputul filosofiei romanesti i-si face aparitia in
perioada traco-getica.

Evidentiind specificul izvorului filosofiei romanesti, ganditorul constata ca in
perioada geto-daca i-si fac aparitia asa intelepti ca: Orpheus, Salmoxis, Pittacos,
Anacharisis.

Al. Surdu, in final, constata ca filosofia romana exista, ea are specificul sau,
propria ei diversitate si stiluri, fapt ce determina existenta ei pe viitor. Necatand
la faptul ca romanii sunt o natiune atat creatoare cat si consumatoare a filosofiei,
Al. Surdu afirmd cd ea nu rdmane una strict nationald, ci se prezintd ca
manifestare a raportului dintre national si universal. Astfel, autorul tinde sa evite
izolationismul §i constatd existenta freamdtului timpului ca factor ce
dinamizeaza si determind dezvoltarea filosofiei romanesti. Importanta ideilor lui
rezida in faptul cd el constata o filosofie nationald, reafirma spiritul creator al
natiunii romane.

Idei valoroase in cercetarea problematicii propuse le regasim la A. Surdu,
expuse in lucrarea Specificul national al filosofiei cu referire la raportul dintre
national i universal in cadrul filosofiei. ”Nu exista filosofie numai nationala,
dar nici filosofie numai universali, mentioneazd A. Surdu. in plus, filosofia
universald difera si ea de la epoca la epoca, nefiind in fond altceva decat o
filosofie nationald, care s-a impus mai mult decat celelalte intr-o anumita
perioada.” [3] Drept exemplu este dat cazul filosofiei clasice germane, mai ales
al filosofiei lui Kant si al filosofiei lui Hegel, dar si al mai multor reprezentanti
ai filosofiei roméanesti: membrii Scolii Ardelene, M. Eminescu, T.Maiorescu, C.
Noica, L. Blaga, M. Eliade, filosofia carora reprezintd o unitate complementara a
nationalului si universalului.

Atat A. Surdu, cat si, mai devreme, M. Florian, mentioneaza, ca specificul
national al unei filosofii nu se reduce la un singur aspect. Dupa cum avertizeaza,
pe buna dreptate, A. Surdu, inscrierea pe coordonate diferite poate sa duca la
aparenta unei instrainari de spiritualitatea nationald, dacd aceasta este privita
unilateral.

Pentru filosofia nationald un rol important il au si limbile nationale, care nu
sunt nici pe departe, un factor secundar, deoarece terminologia nationala are
semnificatia sa, Inteleasa doar de cunoscatorii acestei limbi, are o Incarcatura
sentimentald unica, despre care vorbea C. Noica in Rostirea filosofica
romaneascd, ceea ce, de asemenea, determind specificul national al filosofiei.

O altd idee importantd, sustinutd, in primul rand, de M. Vulcdnescu si
promovata actualmente de A. Surdu, este ca o filosofie nationald nu poate sa
apara decat 1n cadrul unei natiuni care a ajuns la un anumit grad de civilizatie si
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culturd, care sd aibd o constiinta nationald destul de elevata. Astfel, referindu-se
la filosofia roméneasca, A.Surdu adaogi, pe buna dreptate, rigorile noi,
contemporane: necesitatea de a avea o tratditie filosoficd, un trecut filosofic
demn de a fi valorificat si, indeosebi, de a simti o necesitate acuta de filosofie.

Un pesimism se strecoara in privinta potentei filosofiei autohtone si influenta
exercitatd de catre strdini asupra spatiului cultural roménesc, pesimism ce-l
evidentiem la Vasile Musca si Eugen Lovinescu.

Despre specificul filosofiei romanesti, incadrat in paradigma -culturald
romaneascd s-a scris mult. Preocupdrile identitare au existat de timpuriu in
spiritualitatea roméneasca. Dupd cum am vazut, viziunele acestor génditori
romani sunt divegente in determinarea caracterului, specificului §i genezei
filosofiei romanesti. Dar in plus, ginditorii romani la care s-a referit, expun
conceptii argumentate in vederea determinarii caracterului, specificului si
genezei filosofiei romanesti, fapt ce ne acordad posibilitatea de a cunoaste mai
profund filosofia romaneascd, a contura o imagine mai clara asupra aspectului
national al filosofiei romanesti, asupra evolutiei reflectiilor cu referire la aceste
probleme in opera ganditorilor roméni din sec. al XX-lea, precum si la
aprecierea la justa valoarea a conditiei filosofului si a filosofiei romanesti
contemporane. Referindu-se la filosofia romaneasca contemporand, ganditorii
romani din sec. XX stipuleaza urmatoarele rigori: necesitatea de a avea o traditie
filosofica, un trecut filosofic demn de a fi valorificat si, indeosebi, de a simti o
necesitate acuta de filosofie. in final, se poate afirma ca ganditorii roméni la care
s-a referit in studiul dat, argumenteaza ca filosofia roméana existd, ea are
specificul sdu, propria ei diversitate si stiluri, fapt ce determind existenta ei si
perspectivele pe viitor.
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Abstract- School like society is in a continuous transformation. The social

changes of twenty years ago and the technological revolution have changed not
only the way we think. Changed the role and functionality of school. Learning
the process, teaching and new learning paradigms, lifelong learning are more
and more studied subjects with immediate implications in the educational
process. So we're trying here to make some light in the multitude of concepts
and to see if school can be a little bit "different.”
Abstract- Scoala asemenea societatii este intr-0 continud transformare.
Schimbarile sociale de acum doudzeci si ceva de ani si revolutia tehnologica au
schimbat nu doar felul in care gandim ci au modificat si functionalitatea dar si
rolul scolii. Invatarea procesul in sine, predarea si noile paradigme ale invatarii,
invatarea pe tot parcursul vietii sunt teme din ce in ce mai studiate cu implicatii
imediate in procesul educational. Incercim asadar in acest articol si facem
putind lumina n multitudinea de concepte si sd vedem dacd scoala nu poate fi si
,,altfel”.

Termeni cheie: stil de invatare, stil de predare , invatare pe tot parcursul vietii,
invatare formald, invatare informala, invatare non-formala.

La un clic distanta de orice sursa media, zilnic folosind telefonul mobil nu doar
ca o sursd simpld de comunicare, cu tablete si laptopuri din ce in ce mai
performante si internet de mare viteza pare cd scoala a rdmas oarecum in urma.
Putem spune acum cu certitudine cd aceastd generatie digitald (The App
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