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Trebuie sa marturisesc cd sunt mai multi ani
de cand ma preocupa problemele filosofiei. La
inceput in calitate de student invatam ceea ce cerea
planul de invatamant si, suplimentar, unele lucruri,
care ma interesau. Mai apoi in calitate de profesor
iarasi studiam preponderent ceea ce cerea planul de
invatamant si, suplimentar unele, lucruri care ma
interesau. Dar a venit un moment cand m-am
intrebat: si totusi ce este filosofia ca atare, n afara
planului de invatamant, si cine poate fi numit
filosof. Cici este bine ca un drumet, care s-a pornit
la un drum, lung sa se opreasca si sa se gindeasca
unde duce drumul, pe care a pornit. Drumul nostru
este un drum egal cu costul unei vieti de om.

Primul lucru, pe care l-am sesizat, a fost
faptul ca eu ca si multi altii m-am atasat de filosofie
ca de o meserie. Este clar ca filosofi, adica intelepti,
acei care deschid noi cdi in filosofie, nu sunt atat de
multi. La un secol in toatd lumea revin cativa
filosofi. Dar acei care sunt preocupati de filosofie
sunt mai multi, mai ales acei care si-au facut
meserie din ea. Filosofia si meseria in filosofie sunt
totusi lucruri diferite. Filosoful este original
intotdeauna, meseriasul poate doar sa utilizeze intr-
un mod sau altul, mai bine sau mai rau ideile,
teoriile, instrumentariul filosofic, depinde de
capacitatile fiecarui meserias. Nietzsche scria: ,,Eu
insist pentru ca in sfarsit sa se termine de a
amesteca lucratorii din filosofie si in general
oamenii de stiinta cu filosofii — i anume aici sa se
dea fiecaruia ce este al lui”. Inca in antichitate
sofigtii, primii invatatori de intelepciune, au fost
criticati de catre marii ganditori ai acelor timpuri —
Platon, Aristotel — atat pentru indeletnicirea cu
filosofia pentru bani, cat si pentru indepartarea lor
de la scopul principal al filosofiei — cunoasterea
adevarului si inlocuirea acestuia cu argumentari
convenabile subiectului. Acelasi argument l-a avut
si A. Schopenhauer pentru filosofia germana de
scoala.

Adica apare prima problema a filosofiei, ea
nu se vrea platitd. Plata 1l face pe filosof dependent
de anumite structuri ale societatii, idei, idealuri. Toti
stiu cd Baruch Spinoza a trit destul de sarac si a
trait din munca sa de slefuitor de linzi. S$i atunci
cand i s-au propus bani a refuzat vehement. A avut
mai multe propuneri — prima data i-au propus
conducatorii sinagogii din Amsterdam, de mai

multe ori reprezentantii paturilor nobile din Europa,
care 1i propuneau daruri. Tn 1673 i s-a propus
catedra de filosofie a universitatii din Heidelberg,
pe care a refuzat-o, considerand ca postul oficial de
profesor i-ar limita libertatea gandirii. Societatea
plateste ceea ce 1i este convenabil, ceea ce nu-i este
convenabil nimiceste — cazul lui Socrate. Atat la
Platon, cat si la Schopenhauer intdlnim sentinta:
multimea nu acceptd filosofia. In ,,Republica”
Platon scria: ”...se poate ca mulfimea sa admitd si
sd recunoascd existenta frumusefii in sine, dar nu
mai multe lucruri frumoase, sau a nsasi existentei
fiecarui lucru, dar nu a mulfimii lucrurilor
particulare?

- Aceasta este cu totul imposibil.

- Deci multimii nu-i este inerent sd fie
filosof.

- Si deci acei ce se ocupa de filosofie
Neapdrat vor implica dezaprobarea multimii?

- Da, neaparat.”

Schopenhauer acelasi gand 1l argumenteaza
altfel. El spune ca masele nu se pot ridica pani la
nivelul filosofiei, cel mai inalt nivel pana la care ele
se pot ridica este religia.

Atunci care este deosebirea dintre filosof si
lucratorul platit in filosofie. Filosoful creeaza valori,
lucratorul, meseriasul nu este in stare sa faca acest
lucru. El pur si simplu nu este creator. ,,Pentru
educarea unui adevarat filosof, - scria Nietzsche,-
se prea poate cad e necesar ca si el sd se giseasca
candva la toate acele niveluri, la care sunt si trebuie
sa fie servitorii lui, lucratorii stiintifici din filosofie:
se prea poate ca si el trebuie sa fie critic si sceptic,
si dogmatic, si istoric, si plus la toate, poet si
cugetdtor, si calator, si ghicitor de mistere, si
moralist, si profet, si ,,/[iber cugetdtor”, si aproape
tot, pentru ca si treaca tot cercul valorilor umane, si
diferite perceperi ale valorilor, pentru a avea
posibilitatea de a privi cu diferiti ochi de la inaltime
in orice departari, din adancime in orice inal{imi,
din ungher la orice intinsuri. Dar toate acestea sunt
doar preconditiile sarcinii sale: insdsi sarcina cere
ceva diferit — ea cere ca el sd creeze valori.
Amintitii lucratori in filosofie trebuie, dupa nobila
initiativd a lui Kant si Hegel, sa stabileasca si sa
incinga strict in formule existentele structuri
valorice, adicd precedentele stabiliri de valori,
crearea valorilor, evaluari, predominante astazi si de
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la o vreme Incoace numite ,,adevaruri” — indiferent
este aceasta din domeniul logicii, politicii (moralei)
sau a artei. Acesti cercetatori se cade sa faca, dar
intr-un mod accesibil discutiei, comprehensibil,
convenabil, tot ceea ce s-a intimplat si a fost
evaluat, se cade sa prescurteze tot ce este lung, chiar
insasi ,,timpul” si sa depaseasca tot trecutul. Aceasta
este o sarcind mare si extraordinara, abordarea
careia poate mulfumi orice mandrie subtila, orice
vointd perseverentd. Filosofii adevarati domina si
legifereaza, ei spun: ,asa trebuie sa fie”, ei
determina ,incotro-u/ si de ce-ul omului...
Cunoasterea lor este creatie, creatia lor este
legiferare, vointa lor catre adevar este vointa cdtre
putere!”

Din cele expuse mai sus devine clar ca
filosoful este un tip deosebit, neintélnit 1a orice colt,
in orice tara, in orice timp. Dupa cum spunea Jagques
Maritain  ,,Filosoful este om cautator de
intelepciune. Intelepciunea de fapt nu este o marfi
foarte intrebata si In aceastd sferda nu a fost
nicicAnd un supraprodus”. Mai intdi de toate
trebuie sd clarificam daca filosoful este creator de
valori. Si acest fapt este foarte important sa-I
intelegem.

Cine oare dintre noi poate spune: ,,Filosofia Ti
daruieste omului sfidarea mortii?” Cred ca putini.
Mai mult ca atdt, multi vor rade de aceasta povata.
Dar a spus-o Buddha. Si este clar de ce. De atata ca
el a fost Buddha si nu oricine, cici anume el a fost
creator de valori.

Ce-1 caracterizeazd pe filosof? Desigur ca
virtutile lui personale, care au fost experimentate de
el si sunt transformate in valori.

in lucrarea ,»Republica” care, dupa mine, este
una din marele capodopere ale filosofiei, de fapt si o
mare lucrare de artd, Platon analizeaza
caracteristicile fundamentale ale sufletului filosofic.
wIn ce priveste natura filosofilor, - spune Platon, -
noi ar trebui sa fim de acord, ca ei au 0 deosebitd
atractie fata de cunoasterea fiingei, care se deschide
ca o existenta eternd, neschimbata, neinfluengata de
aparitie si disparitie. Si trebuie de spus ca ei tind
spre cunoasterea fiintei integral, nescdpdnd din
vedere pe cat e posibil nici o parte a fiintei, nici
mare, nici micd, nici mai putin, nici mai mult
pretioasa’.

Calitatile principale ale caracterului filosofic
sunt:

- onestitatea, neacceptarea hotardtd a
orisicirei minciuni, ura fatd de minciuna,
dragoste fatd de adevar;

- tendinta catre cunostinte si cunoasterea
adevarului;

- chibzuinta si lipsa de aviditate: pentru
ca a-gi irosi viata pentru ceea ce fac toti,
pentru bani, nu i se cade unui filosof;

- dacda vrei sia deosebesti caracterul
filosofic de un caracter nefilosofic trebuie sa
atragi atentia daca acesta nu e¢ dominat de
vreo predispozitie meschind, pentru ca
meschinatatea, josnicia este dusmanul cel mai
grav al sufletului, care tinde spre om si

dumnezeu;
- filosoful trebuie sa aiba sufletul nobil,
subtil, prieten al adevarului, dreptatii,

barbatiei si chibzuintei.

Cea mai importanta cunostintd a filosofului,
dupa Platon, este cunoasterea binelui. Anume binele
este lumina in care se scalda lucrurile si faptele. Si
nu orice bine, dar binele transcendental. Fara
cunoasterea binelui nimic nu va fi de folos, spune
Platon, aceasta este ca si cum ai cumpara un lucru,
dar nu stii pentru ce, nu stii ce folos vei avea de la
el. Binele este ca si soarele. Lucrurile vazute prin
prisma binelui aratd altfel decat lucrurile vazute in
amurg sau in intuneric. Si lucrurile vazute prin
prisma binelui arata altfel decat lucrurile vazute prin
prisma indiferentei ori a raului. ,,Considera ca
lucrurile pot fi cunoscute numai datorita binelui, el
le da fiinta §i existenta cu toate ca binele nu este
existenta, el se gaseste in afara existentei,
intrecand-o prin demnitate si putere”.

Dar daci binele existd transcendental, totusi
el poate deveni calitate a sufletului uman, de fapt ca
si alte virtuti. Tendinfa noastrd spre ele ne educa,
noi ne transformam. V. Francl spunea: ,Eu nu
numai procedez in conformitate cu ceea ce sunt, dar
eu devin Tn conformitate cu cea cum procedez”. Ori
dacd procedez nu in corespundere cu calitatile
superioare, cred ci imi va parea rdu vreodati de
ceea ce am facut si va trebui sa zic cu cuvintele lui
F. Hebbel ,,Omul, care am devenit il saluta cu
tristefe pe omul, care agi fi putut sa devin’.

Si atunci in calitate de profesor de filosofie ar
trebui sa ne Intrebdm: reiesind din care sistem de
gandire (filosoficd) fac educatia? Daca eu reies din
sistemul marxist, atunci ce aduc eu? Care valori?

- Lupta de clasa, prin legea unitatii si
luptei contrariilor;

- Valoarea materialismului, Tntdietatea lui
asupra idealismului si religiei. Atunci va
trebui sa admit ca Confucius si Buddha au
fost idealisti, conservatori etc. Atunci va
trebui sa raspund la intrebarea: de ce
invatitura lor §i pand astizi corespunde
aspiratiilor a sute de milioane de oameni?
Este clar ca sistemul marxist a format

amprente foarte adanci in gandirea noastra si chiar
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daca am hotari sa ne dezicem de ele asta nu
inseamnd cd ele ne permit sa facem acest lucru.
Vorba ceea:

- ,,Am prins un urs.

- Adu-l incoace.

- Dar el nu ma lasa”.

Cred cd cea mai mare problema in predarea
cursului de filosofie este problema valorilor. Pentru
ca manuale de filosofie avem franceze, germane,
engleze, rusesti, romanesti etc. Si daca observam ele
sunt toate diferite. De ce? Pentru ca fiecare dintre
ele urmaresc anumite scopuri concrete. Ori 1n cel
mai rdu caz nu urmaresc nici un scop. Cand
vorbesc, nu urmaresc nici un scop, am in vedere
scop educational. Pentru cd adevarat sunt manuale
care au scopul de a preda o anumita cantitate de
materie din istoria filosofiei, ontologie, gnoseologie,
axiologie etc., dar nu au scopuri educationale
evidente. Pentru a clarifica lucrurile voi intreba
astfel: Care este scopul predarii temei: ,,Filosofia
renagsterii”? Formuland astfel intrebarea, eu ar
trebui sa clarific de ce, de exemplu, in filosofia
renasterii mai mult loc i se atribuie lui Nicolae din
Cuza, sa zicem, decét lui Picco de la Mirandola cu
importantul imn dedicat demnitdtii umane, sau lui
M. Montaigne, cu scepticismul sau. Este foarte
important, pentru cd pentru mine, anume Picco
dezviluie cel mai clar esenta umanismului. Sau de
ce pentru filosofia noastrd este mai importantad
dialectica, ontologia, decat axiologia? Marxismul
nici nu avea un astfel de compartiment cum este
axiologia. De aceea pentru multi dintre noi
axiologia a ramas straind. Dar axiologia trebuie sa
ocupe un loc deosebit in cunostintele noastre
filosofice. Societatea, care este Th proces de
tranzitie, are nevoie de o axiologie bine ganditd,
care sa fie legata strans de cultura poporului, dar si
sa 0 depdseasca cu includeri serioase din gandirea
mondiala, fapt ce ar face personalitatea umana sa
transcendeze din lumea factualad in lumea valorilor.

Si daca as face anumite concluzii ar trebui sa
spun, ca filosoful, de fapt, este o personalitate iesita
din comun si el are calitati sufletesti deosebite, iar
daca nu le are trebuie sa se straduie sa si le creeze:

- filosoful cerceteaza fiinta si o
evidentiaza, o lumineaza pentru ca si ceilalti,
adicd multimea, s o sesizeze. In acelasi timp,
inlatura nefiinta, care da tarcoale de
pretutindeni;

- filosoful cerceteaza fiinta in Intregime,
el nu o separa in parti pentru a tine la careva
dintre ele mai mult sau mai putin. Deci,
filosoful nu este partinitor;

- filosoful iubeste adevarul si lupta
Tmpotriva minciunii, este un om curajos.
Iubeste dreptatea si este chibzuit;

- filosoful nu este marunt la suflet si nu
poate fi meschin; are suflet nobil si subtil;

- si, principalul, este producator de
valori, prin care se transformd pe sine si
lumea. Valoarea fundamentala si datatoare de
viata este binele. Binele este lumina omului, a
vedea lumea prin lumina binelui inseamna a
te crea pe tine insuti in calitate de om si a
schimba lumea in care traiesti.
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