Journal of Social Sciences Vol. IV, no. 3 (2021), pp. 55 - 59

Fascicle Social Science ISSN 2587-3490
Topic Phylosophy elSSN 2587-3504
https://doi.org/10.52326/jss.utm.2021.4(3).06 @ (D
UDC 821.135.1:1(498)"19”Blaga L. ARCESS L_ﬁ

CONTEMPORARIES FROM GANDIREA. SEPARATION FROM BLAGA

Ramona Sendrescu®, ORCID: 0000-0002-7256-330X

University of Craiova, AL I. Cuza, Nr.13, Craiova, Romdnia
*Corresponding author: Ramona Sendrescu, ramona.sendrescu@edu.ucv.ro

Received: 06. 15. 2021
Accepted: 07. 26. 2021

Abstract. This paper is part of the PhD Thesis: Essays of Lucian Blaga and we want to show
how the Romanian philosopher, one of the founders of the literary magazine ,Gandirea”, the
most published and admired author of this traditionalist journal, was only tolerated in the
pages of ,Gandirea” because he never accepted the concept of art and popular tradition
stipulated in the ideological program imposed by Nichifor Crainic. The causes and the
consequences of this separation can be found in Blaga's personal correspondence with his
friends.
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Rezumat. Acest articol face parte din teza de doctorat: Eseistica lui Lucian Blaga. Dorim sa
aratam cum filosoful roman, unul dintre fondatorii revistei literare ,Gandirea”, cel mai
publicat si admirat autor al acestei reviste traditionaliste, a fost doar tolerat in paginile
,Gandirii” pentru ca Blaga nu a acceptat niciodata conceptul de arta si traditie populara
stipulat in programul ideologic impus de Nichifor Crainic. Cauzele si consecintele acestei
separdri pot fi gasite fn corespondenta personala a lui Blaga cu prietenii sai.

Cuvinte cheie: culturd, dogmd, modernism, polemici, religie, traditie, spiritualitate.

Introducere

Momentul Blaga in existenta Gdndirii inseamna mai mult decat insusi Nichifor Crainic.
Aceasta prima observatie concorda cu cea a lui Mircea Diaconu care considera ca ,Blaga
legitimeaza gdndirismul. Tocmai de aceea nu credem cd gandirismul trebuie limitat la
ortodoxismul dogmatic propdvaduit de Crainic, cu atdt mai mult cu cdt impactul esteticii blagiene
si mai ales al poeziei lui a fost, in epocd, mult mai mare decdt al ideologiei lui Crainic.” [1, p. 54]

Filosoful clujean figureaza printre fondatorii si colaboratorii revistei inca de la primele
sale numere. Gdndirea apare la Cluj, in anul 1921, sub egida lui Cezar Petrescu si I. D. Cucu.
Din anul 1922 revista se muta la Bucuresti iar din 1926 este patronata de Nichifor Crainic.

Revista a aparut intr-o perioada de crizd, in anii grei dupa razboi si devine importanta
in peisajul cultural al vremii, chiar ,una dintre cele mai bune reviste de dupd razboiu” [2, p. 49
- 50] deoarece ,Nici o publicatie similard din tard n-a grupat in jurul ei o pleiadd mai numeroasd
de scriitori, cunoscdtori ai culturii europene.” [3, p. 413] Personalitati culturale publica la
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Gandirea pentru ca in paginile revistei se promovau traditiile, folclorul si mitologia
romaneasca.

Relatia lui Blaga cu contemporanii de la revista Gandirea

Prima perioada a revistei va fi rememorata de catre Blaga in articolul Inceputurile si
cadrul unei prietenii, aparut in Gdndirea, din 1940, ca fiind ,foarte tinereasca”, ,ca un buchet de
tendinte centrifuge, si aproape ostentativ fard program”, ,0 manifestare cel mai adesea cdutdtoare,
incertd (..), o manifestare reald dar fdrd manifeste”. In paginile ei domina ,o0 atmosferd de
colectivitate intemeiatd pe prietenie in primul rdnd, iar nu pe o ideologie”
[4, p. 223]. Revista arata bine si primele numere au avut mare succes. Tandrul ardelean se
situeaza, inca de la inceputuri, pe pozitii incerte fata de miscarea ce avea sa devina in epoca
o veritabila institutie culturald, apartinand, dupa clasificarea pe care el fnsusi a facut-o
cercului gandirist, aripii stangi a redactiei. Blaga distingea o ,dreaptd” a revistei” traditional
ortodoxista unde sunt fncadrati Nichifor Crainic, Vasile Voiculescu, Dumitru Stdniloaie, lon
Pillat si o ,stdngd” a ei, unde se includea si pe sine, ,care punea accentul mai mult pe creatie ”,
(...) care ,cduta noi si iardsi noi perspective pentru sufletele cu mai putine aderente dogmatice” [4,
p. 226], precum si o directie ,intermediara”. Conform lui Blaga in articolul publicat in Gandirea
la aniversarea lui Nichifor Crainic, la dreapta Gandirii existau deosebiri. Desi au sustinut intr-
0 oarecare masura directiile programatice impuse de Nichifor Crainic, ganditori precum P.P.
lonescu, loan Coman, Vasile Bancild sau Emilian Vasilescu nu au subscris niciodata
programului politic recomandat de mentorul revistei.

Ruptura care intervenise in final, intre Blaga si Crainic, a fost anticipata de numeroase
semne prevestitoare si de disensiuni mai mult sau mai putin mocnite, de natura ideologica si
de viziune asupra profilului revistei. Unele dintre ele se fac simtite dupa primii ani. De pilda,
intr-o scrisoare din 2 mai 1930, adresata lui Tudor Vianu, tanarul filosof isi exprima clar
punctul de vedere diferit fatd de mentorul Gdndirii: ,insusi Nichifor Crainic a primit de la mine
o serie de scrisori prin care ceream sd nu limiteze programul Gdndirei la «spiritualitatea ortodoxads,
visam ca acest program sa fie simbolic - o verticald bipolara: spiritualitatea sus, addancirea
anonimului etnic jos (addncirea etnicului ca rezultat al addncirei in general si nu ca rezultat al
cautdrii etnicului). Ideologia aceasta am expus-o si in Filosofia stilului, 1924 - (precum si in alte
articole). Ortodoxia e numai un caz al spiritualitatii spre care tinde apetitul metafizic al generatiei
noastre " [5, p. 91]. De altfel, distantarea se produse, inca din vara lui 1926 cand Blaga ii scria
intr-o scrisoare, trimisa din Polonia, lui Eugen Filotti, destainuindu-i-se: ,Stii cd in timpul din
urmd am avut mari deziluzii cu prietenii de la Gdndirea. Nu e exclus sd-mi mut casa la
Contemporanul. Ne-am gdsi iardsi in aceeasi societate.” [6, p. 125] Apoi, in 1933 parasesc revista
alti doi fondatori, Adrian Maniu si Cezar Petrescu. Din acest an revista trece in ,tabara” dreptei
fasciste si Blaga va tdia toate leg3turile cu miscarea gandirista. Intr-un fel, insusi discursul de
receptie la Academie, Elogiul satului romdnesc, din 1937, era o forma de distantare de
ortodoxismul gandirist.

Tn 16 ianuarie 1940, cand este invitat s3 colaboreze la numarul special dedicat lui
Nichifor Crainic, Blaga tine sa se distanteze si mai categoric de doctrina sustinuta de mentorul
de la Gdndirea. De aceea, marturisea ca nu poate trece de diferentele de opinii ca sa poata
scrie elogios despre Crainic: ,,As vrea sd gdsesc forma cea mai potrivitd pentru a scrie ceva despre
prietenia noastrd, care a fost cea mai rodnicd prietenie a vietii mele. Nu pot, insd, sd scriu despre
ideologia lui Nichifor, fiindcd ar trebui s-o fac polemic, cum, de altfel, si el, daca ar scrie despre
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ideologia mea, ar face-o tot polemic, la ceea ce, de altfel, [-ar obliga si catedra de apologeticd.”
[6, p. 125].

Opinia noastra este ca Lucian Blaga era considerat de Crainic, inca din momentul in
care a luat conducerea revistei, ca un intrus pentru ca niciodatd filosoful ardelean nu a agreat
conceptia ortodoxista despre arta si etnos. Ca o completare vine explicatia din 1930 a
mentorului Gdndirii, in articolul Dupd zece ani, unde precizeaza pozitia particulara a filosofului
fn gruparea ortodoxista precum si nota redactiei care se delimita de opiniile filosofului la
publicarea in paginile revistei a studiului Eonul dogmatic. De altfel, la noi persista prejudecata
ca tot ce s-a publicat in revista s-ar fi aliniat cu directia propusa de Crainic. Nimic mai
neadevadrat! Lucian Blaga este unul dintre autorii revistei cei mai publicati si admirati.
Conform opiniei lui Dumitru Micu, daca prin cine stie ce concurs de imprejurdri toate volumele
lui Blaga ar disparea fara urma, dar s-ar pastra, in schimb, intreagda, colectia Gdndirii,
conceptele filosofiei sale ar putea fi reconstruite usor pe baza fragmentelor publicate in
revista. ,Despre nici un autor in viatd, cu exceptia lui Nichifor Crainic, nu s-a scris in «Gandirea»
atat de mult ca despre Lucian Blaga” [7, p. 352]. Nici o alta publicatie a timpului nu va elogia
mai mult pe filosof decat revista Gdndirea. Amintim in acest sens numarul 8 al publicatiei din
decembrie 1934, in care, lui Blaga ii este dedicat un amplu grupaj de articole semnate de:
Nichifor Crainic (Cateva notite despre Lucian Blaga), Tudor Vianu (Lucian Blaga, poetul), 1. Brucar
(Filosoful Lucian Blaga), Emil Cioran (Stilul interior al lui Lucian Blaga), Dragos Protopopescu
(Lucian Blaga si mitul dramatic), Vasile Bancila (Lucian Blaga eseist).

Filosoful era receptat de catre personalitatile culturii romane ca gandirist si ortodoxist
iar ,asteptarile” de la el erau mari. Chiar si G. Calinescu, in Istoria literaturii romdne, publicata
in 1941, il plaseaza pe Blaga la capitolul ortodoxisti, dupa Nichifor Crainic. Asadar, membru
fondator, figura proeminenta pe frontispiciul revistei si prezenta permanenta in Consiliul de
redactie de la primul numar pana la ultimul - in ciuda rupturii care intervenise intre timp,
Lucian Blaga figura, prin exceptie alfabetica, cu numarul 1 in capul listei redactionale a
Gdndirii, in caseta numelor de redactori si colaboratori de baza. Acest lucru va fi mentinut
neschimbat pana la ultimul numar, iunie-iulie 1944, chiar daca Blaga nu mai publicase
articole Tn paginile revistei de trei ani, iar poezie si eseuri de aproape sase.

La o privire de suprafata asupra momentului interbelic numele filosofului este lesne
asociat cu imaginea revistei, devenit astfel, colaboratorul cel mai important, personalitatea
fara de care miscarea gandirista nici nu poate fi imaginata. Numai ca, pe masura ce se
implinea sistemul filosofic, Blaga se plasa in tot mai evidenta contradictie cu programul
oficial, impus de Nichifor Crainic. Multi ani la rand, raporturile filosofului cu teoreticienii
dogmei crestine de la Gdndirea vor fi echivoce: el nu contesta explicit validitatea principiilor
ortodoxiste, dar nici nu le elogiaza in vreun fel. Atata vreme cat filosoful nu contesta
validitatea dogmei crestine s-a putut gasi si pastra un anume modus vivendi, Nichifor Crainic
considerandu-L aliat in lupta impotriva rationalismului de toate nuantele.

Vasile Bancila, un apropiat al lui Blaga, cat si al cercului gandirist, martor care a luat
parte la evenimente, reconstituie, in interviul acordat lui I. Oprisan, mediul, influentele,
relatiile de orice tip care anima la un moment-dat gruparea. In acest context aminteste de
raporturile sinuoase dintre cei doi prieteni :,Crainic a fost destul de corect fatd de Blaga, fiindcd
oricum, nu-i cerea Crainic lui Blaga sd vorbeascd din punct de vedere al dogmei. Dar cel putin daca
scrii la Gandirea nu critica dogma! Ai destule subiecte pe lumea asta, nu-i asa? Nu-i nevoie sd scrii
chiar in Gdndirea. (..) Ce-ar fi azi, de exemplu, Gandirea, dac-ar lipsi colaborarea lui Blaga? Si
pentru Blaga a folosit si pentru Géndirea ... dar vezi cd cu timpul ... Poate si Crainic, cGteodatd a
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spus ce nu trebuia, cdci Crainic era un temperament mai puternic decdt Blaga”
[6, p. 55].

Dupa aparitia editoriala a Diferentialelor divine, Teologul Dumitru Staniloae, ideolog
de frunte al Gandirii, publica in 1940, in Telegraful romdn o ampla recenzie ,consideratiile
noastre de ordin crestin”, cu accente critice la cosmologia lui Lucian Blaga. Dumitru Micu, in
studiul sau Gdndirea si gdndirismul constata lipsa de reactie a gandiristilor: ,Apdrutd in 1940,
e de mirare cd Diferentialelor divine, carte menitd sda intre in alcdtuirea unei a patra trilogii -
cosmogonicd - n-a fdcut obiectul unei critici directe din partea ortodoxistilor, ci doar al unor
onctuoase rezerve, formulate de un colaborator extern, lon Petrovici. " [7, p. 371]. La acea data
nici nu ar fi fost posibila aparitia unei recenzii critice de virulenta celei scrise de Dumitru
Staniloae, in Telegraful romdn si in Revista teologicd, pentru ca relatia dintre Nichifor Crainic
si Lucian Blaga era inca una foarte cordiala. Va fi doar inceputul unei polemici care va antrena
pe durata mai multor ani, personalitati marcante ale vremii, avand ca rezultat clasificari
teoretice si delimitari ferme ale operei blagiene. Se ndstea disputa dinte dogma crestina si
gandirea filosofica laica, aducand fn actualitate problema creatiei libere si a statutului
ganditorului. Aceste controverse asupra cosmogoniei se vor rasfrange asupra intregului
sistem filosofic blagian.

Crainic rabufneste, in martie 1943, printr-un articol pamflet, lulian Apostatul, in care
fsi varsa, fara menajamente, ceea ce lon Mihail Popescu catalogheaza ,rduri de invective rar
intdlnite in scrisul romdnesc din toate timpurile.” Pe scurt, Crainic face referire, fara a-L numi
pe Blaga (asa cum nici Staniloae nu e numit direct in pamfletul Popa Grama), la vestitul
fmpadrat bizantin care, prin apostazie, a declarat razboi crestinismului, desi era crescut, el
fnsusi, Tn spiritul acestei religii. lulian Apostatul, noteaza Crainic, este intr-un anumit sens, un
etnicist, deoarece miturile pe care-si cladea credinta erau rezultatul geniului national al
grecilor, geniu pe care-l vedea necontaminat de religia crestina.

Prin urmarirea schimbului de scrisori dintre cei doi se poate observa deteriorarea
relatiei de prietenie care se incheie cu parasirea revistei Gdndirea de catre Blaga si fondarea
unei reviste proprii Saeculum. Reactia lui Blaga nu intarzie. Atitudinea sa dusa pana la extrem,
va duce la ruptura de cercul gandirist, ruptura pentru care nu putini fl acuza ca a produs-o in
momentul Tn care a reusit sa-si formeze revista la Sibiu. Ecouri ale modului in care Lucian
Blaga a primit eseul lui Crainic se regdsesc si in corespondenta particulara a filosofului, mai
ales in scrisorile trimise Domnitei Gherghinescu. De altfel, chiar Blaga folosea apelativul
Tiganul pentru a se referi la Crainic (in scrisoarea din 4 octombrie, 1941, Biblioteca Academiei
Romane, 148.383). Este regretabil ca in corespondenta particulara s-a ajuns la formulari
vulgare si la exagerari verbale si nu s-a reusit pdstrarea unui ton echilibrat. Nimeni nu-L va
trata intr-un chip mai caustic pe mentorul Gdndirii si e fara indoiala un indiciu al capriciilor
destinului imprejurarea ca semnatarul unor asemenea consideratii ii era cel mai bun prieten.
Este un derapaj trist care ar fi putut fi evitat, dovada ca Blaga nu purta polemicile in cel mai
elegant mod.

Corneliu Blaga, var de-al doilea cu filosoful, rememoreaza relatia cu Nichifor Crainic
si distantarea totala intre cei doi. EL se simte obligat sa explice invectivele tari folosite de
Blaga, folosind ca argument forte -,barfa.”: ,Numele lui real era lon Dobre. Avea faciesul specific.
Si trdgea niste chefuri la «Bandi»! Si cu dame de calitate inferioard!”, totusi recunoaste
exageradrile facute cu bunastiinta: ,Eu merg prea departe, dar trebuia s-o spun, cdci in definitiv
Lucian Blaga a fost atacat atdta.” [6, p. 116].
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Pe o linie de centru se plaseaza marturia lui Pan M. Vizirescu. Aceasta se coaguleaza
in jurul unor nuclee (prietenia spirituald, traiectoria sinuoasa si ruptura definitiva) analizate
si ras-analizate de ceilalti interlocutori ai lui I. Oprisan. Dupa Pan M. Vizirescu, punctul de
plecare al disputei ar fi pornit de la afirmatia lui Blaga cu privire la tatal sau, care desi preot
era ateu: ,Chiar dacd a fost asa, mdrturia lui cade ca un blam. (...) Dar, in sfarsit, libertatea de
gandire si-a luat-o0...Si atunci Crainic, care era foarte irascibil, apdrand ortodoxismul, a intrat in
conflict cu Blaga, bunul sdu prieten.” [6, p. 569].

Dincolo de explicatiile contemporanilor, exista si o ratiune intrinseca a acestei
despartiri de gruparea literara si de mentorul ei. Mult discutata ,ruptura” a lui Blaga de
miscarea gandirista nu s-a datorat, cum au speculat unii contemporani sau cum a fost el
fnsusi, la un moment dat, tentat sa se lase sa creada, unor divergente ,politico-ideologice”
ireductibile, cat orgoliului sau lezat. Nu ,pronazismul” Lui Crainic (discutabil), de altfel, nici
prolegionarismul altor colaboratori si chiar lideri ai miscarii gandiriste, nici autohtonismul
ortodox militant al revistei (pentru care nu avusese nicio obiectie pana atunci) nu-i va
determina reactia, ci critica pe care D. Staniloae a facut-o unor puncte vulnerabile ale
sistemului sau filosofic, invocand responsabilitatea teologului oficial (era pe atunci director
al Telegrafului Romdn si rector al Academiei Teologice Andreiane din Sibiu).

Concluzii

Tn finalul acestui studiu trebuie s3 sintetizez rdspunsul la intrebarea dac3 Lucian Blaga
a apartinut scriitorilor de la revista Gandirea: despre Lucian Blaga se poate spune ca era
gandirist doar in masura in care publicase in paginile revistei (poezii, articole de filosofie a
culturii, fragmente din Trilogia cunoasterii, precum si din Arta si valoare - care alaturi de
Gdndire magica si religie si Stiinta si creatie alcatuiesc Trilogia valorilor). ,Gazduit” de redactie,
daca nu chiar tolerat, el isi va orienta gandirea intr-o directie opusa credintelor religioase
gadiriste, facand evidenta observatia lui Dumitru Micu despre gandirismul lui Blaga care ,nu
poate fi omologat cu acela al lui Crainic” [7, p. 362]. Afiliat deopotriva de critica literara cand
modernismului cand traditionalismului si revendicat chiar si de avangardistii putem considera
ca Blaga adopta o atitudine neutra nelimitata ideologic. Putem afirma ca acesta nu ataca
traditia ci o asimileaza si revitalizeaza raspunzand la problemele existentiale moderniste prin
solutii ca Intoarcerea la linistea naturii si la lumea mitica a satului.
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