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INTRODUCERE

La etapa actuald stiinta are un rol hotarator in dezvoltarea civilizatiei contemporane. Progresul
tehnologic, care a contribuit la atingerea unei noi calitati a vietii in tarile Occidentale si1 Orientale,
este bazat pe implementarea succeselor stiintei. Stiinta modificd radical nu numai sfera de
producere, dar are Inrdurire si asupra altor domenii de activitate a omului, reglementiandu-le,
reformandu-le mijloacele si metodele lor.

Stiinta are o influentd covarsitoare asupra procesului de formare a personalitatii. Prin sistemul
de educatie, invatamant, care este orientat mai inainte de toate spre asimilarea cunostintelor
stiintifice, ea formeaza un tip specific al constiintei omului. Imaginile conceptuale ale naturii,
societatil, activitatii omului, gandirii se formeaza sub influenta reprezentarilor stiintei, de care ludm
cunostinta in procesul invatarii matematicii, stiintelor naturii si sociale. Prin acestea nu este epuizata
influenta stiintei asupra constiintei oamenilor. Modelele rationamentelor stiintifice influenteaza
asupra logicii gandirii, formand un tip specific de argumentare si Intemeiere a cunostintelor.
Aceasta situatie a fost depistata de psihologi in analiza comparativd a constiintei oamenilor, educati
in diverse traditii culturale.

Cert este faptul ca, nu intreaga activitate de cunoastere a omului poate fi redusa la cunoasterea
stiintifica. Noi cunoastem lumea care ne inconjoara in forme diferite. Existd nu numai cunoasterea
stiintifica, dar si obisnuitd, filosoficd, artistica, chiar si Insusirea mitologica si religioasd a lumii.
Stiinta, ca forma specifica de cunoastere, interactioneaza cu alte forme ale acestei activitati. Aceasta
interactiune se manifestd in insusi procesul descoperirilor stiintifice, in procedeele de includere a
acestora in culturd si, in sférsit, in influenta stiintei asupra altor forme de cunoastere umana.

Pe parcursul evolutiei sale cunostinta stiintifica se diferentiazd. Se formeaza noi discipline,
care au o inrdurire asupra stiintei formate anterior, apar legaturi de integrare dintre stiinte si
cercetarile interdisciplinare.

Cunostintele noi sunt rezultatul atdt al interactiunilor interdisciplinare cat si a legaturilor
interne ale stiintelor. Filosofia stiintei studiaza caracteristicile generale ale acestora. Ea are ca scop
dezvaluirea particularititilor cunoasterii stiintifice, structura acesteia, analiza metodelor si
procedeelor de cunoastere care asigura aparitia noilor cunostinte. Acceptarea semnificatiei stiintei,
ca activitate de producere a cunostintelor noi, impune a lua in considerare mobilitatea insdsi a
stiintei pe parcursul istoric. Filosofia stiintei, analizdnd legitdtile de dezvoltare a cunostintelor
stiintifice, trebuie sa ia in considerare aspectul evolutionist. In procesul dezvoltarii stiintei nu
numai se acumuleazi cunostinte noi, dar si se restructureazi reprezentirile formate anterior. in
acest proces se modificd toate componentele activitatii stiintifice: obiectele cercetate de ea,
mijloacele si metodele de cercetare, specificul comunicarilor, formele de cooperare a muncii
stiintifice.

Chiar si o comparatie superficiala a stiintei contemporane si a stiintei epocilor anterioare
dezvaluie modificari colosale. Savantii epocii clasice ( sec. XVII — incep. sec. XX.), de exemplu
[.Newton sau J. Maxwell, nu ar fi acceptat ideile si metodele de descriere a mecanicii cuantice,
deoarece ar fi considerat inacceptabild includerea in descrierea si explicarea teoreticd trimiteri la
observator si la mijloacele de observare. Aceste trimiteri ar fi fost concepute in epoca clasicad ca
refuz al idealului obiectivitatii. insd, N. Bor si W. Heisenberg, creatorii mecanicii cuantice, din
contra, ar fi demonstrat cd anume o astfel de descriere teoretici a microcosmosului asigurad
obiectivitatea cunostintelor despre noua realitate. O alta epoca presupune alte idealuri ale stiintei.



In epoca contemporani se modifici si caracterul activitatii stiintifice in comparatie cu
cercetdrile epocii clasice. Stiinta societdtilor mici de savanti este inlocuitd cu stiinta care implica
mijloace costisitoare de cercetare (telescoape, sisteme contemporane de separare a elementelor
chimice, acceleratoare a elementelor particulare), cu un numar mare de oameni care se ocupa cu
activitatea stiintifica, cu finantarea de stat a programelor stiintifice.

Modificarea epocilor impune modificarea functiilor stiintei in viata societdtii, a locului ei in
culturd si a interactiunilor cu alte domenii de creatie culturald. Deja in sec. XVII, stiintele naturii,
care se constituiau, tind a avea un rol dominant in formarea imaginilor conceptuale. Obtinand
functia conceptuald, stiinta influenteaza tot mai activ alte sfere ale vietii sociale, inclusiv si
congtiinta oamenilor. Valoarea invatamantului, bazat pe asimilarea cunostintelor stiintifice, este
conceputa ca ceva de la sine inteles.

In a doua jumitate a sec. XIX succesele stiintei sunt aplicate tot mai larg in tehnicd si
tehnologie. Pastrandu-si functia sa conceptuala, ea capatd o noua functie - de forta tehnologicad de
productie a societatii. In sec. XXI stiinta patrunde tot mai activ in diverse domenii de conducere a
proceselor sociale, manifestindu-se ca baza in aprecierile calificate de expertiza. Fuzionand cu
puterea politica, aceasta influenteaza real alegerea cailor de dezvoltare sociald. Aceastd noud functie
este conceputd ca transformare a stiintei intr-o putere sociald, care intensifica functia conceptuala si
rolul ei ca forta tehnologica.

Dar daca se modifica insesi strategiile activitatii stiintifice si a functiei ei sociale, atunci apar
noi probleme. Se va modifica in continuare si imaginea stiintei, si a functiilor ei in societate?
Totdeauna rationalitatea stiintei a ocupat un loc prioritar In sistemul valoric sau aceasta este
caracteristic numai pentru un tip specific de culturd si civilizatie? E posibila pierderea de catre
stiintd a statutului sau valoric si a functiilor sociale anterioare? Ce modificari pot fi predictionate in
insusi sistemul de activitate stiintifica la cotitura civilizationald de astdzi, in legatura cu cautarea de
catre omenire a cailor de rezolvare a problemelor legate de criza globald contemporana?

Toate acestea se impun ca formulari ale problemelor analizate in cadrul filosofiei stiintei
contemporane. Intelegerea acestor probleme permite a concretiza intelegerea obiectului ei. Obiectul
filosofiei stiintei sunt legitatile si tendintele gemerale ca activitate specifica de producere a
cunostintelor stiintifice, reflectate sub aspectul evolutiv si in contextul schimbarilor socio-culturale.

Filosofia stiintei la etapa contemporand concepe cunoasterea stiintificd ca fenomen socio -
cultural. Unul din scopurile principale ale ei este a cerceta modificarile mijloacelor de formare a
cunostintelor stiintifice si a mecanismelor de actiune a factorilor sociali asupra acestui proces.
Pentru a dezvilui legitatile generale de dezvoltare a cunoasterii stiintifice, filosofia stiintei trebuie
sd analizeze lucrdrile stiintelor concrete. Ea alege anumite ipoteze si modele de dezvoltare,
verificandu-le in corespundere cu materialele stiintelor concrete. Toate acestea determind legatura
stransa dintre filosofia stiintei si cercetarile stiintifice din cadrul stiintelor concrete.

Filosofia stiintei face permanent apel la analiza structurii si dinamicii cunostintelor
disciplinelor stiintifice concrete. Totodatd ea este orientatd spre compararea diferitor discipline
stiintifice, spre dezvaluirea legitatilor lor generale de dezvoltare.

Timp Indelungat in cadrul filosofiei stiintei in calitate de model pentru cercetarea structurii si
dinamicii cunoasterii a fost aleasa matematica. Dar aici lipseste nivelul cunostintelor empirice clar
exprimat si de aceea analiza textelor matematice nu permite dezvaluirea acelor particularitati de
constructie si formare a teoriei care reflectd legatura acestora cu experienta. latd de ce filosofia
stiintei, indeosebi de la sfarsitul sec. XIX, tot mai mult este orientatd spre analiza cunostintelor din



cadrul stiintelor naturii, care contin diversitatea tipurilor de teorii si un fundament empiric
dezvoltat.

Reprezentarile si modelele dinamicii stiintei, elaborate in baza unui astfel de material, pot
impune ajustari, corectari la aplicarea acestora in cadrul altor stiinte. Dar dezvoltarea cunoasterii are
loc anume in asa mod: reprezentdrile elaborate si aprobate la analiza unui material mai apoi sunt
raportate la un alt domeniu si se modifica, daca este depistatd necorespunderea cu noul material.

Deseori este sustinutd afirmatia, precum ca reprezentdrile obtinute despre dezvoltarea
cunostintelor din cadrul stiintelor naturii nu pot fi aplicate in domeniul cunoasterii sociale.

Temelia unor astfel de interdictii o constituie separarea stiintelor despre naturd de stiintele
despre spirit, sustinutd in filosofia anterioard, in general, dar indeosebi in sec. XIX. Trebuie sa fim
constienti ca, cunoasterea in cadrul stiintelor socio-umaniste si a celor din cadrul stiintelor naturii
are caracteristici nu numai specifice, dar si comune, deoarece prezintd cunostinte stiintifice.
Distinctia este determinatd de specificul obiectelor de cercetare. In cadrul stiintelor socio-
umanistice obiectul de studii include omul, constiinta. Fixarea si cercetarea unui astfel de obiect
impune aplicarea metodelor si procedeelor de cunoastere specifice. Totusi complexitatea obiectului
stiintelor socio-umanistice impune scopul de cercetare obiectiva si dezvaluirea legilor si legitatilor
care sunt insusiri necesare ale abordarii stiintifice. Aceastd situatie nu totdeauna este inteleasa
corect de adeptii “specificitatii absolute” a cunostintei socio-umanistice. Compararea cu stiintele
naturii deseori este incorectd. Cunostintele socio-umanistice sunt tratate foarte larg: in ele sunt
incluse eseurile filosofice, publicistica, critica literara, literatura artistica etc... Insd formularea
corectd a problemei este alta. Ea cere distinctia clard a notiunilor “cunostinta socio-umanista” si
”cunostinta stiintificd socio-umanista”. Prima presupune includerea cercetdrii stiintifice, dar nu se
reduce la aceasta, deoarece presupune si alte forme de creatie, nestiintifice. Cea de-a doua se reduce
strict la cercetarea stiintificd, care are particularitatile sale. Este clar, ca Insdsi cercetarea nu este
izolata de alte domenii ale culturii, interactioneaza cu acestea, dar aceasta nu este o temelie pentru
identificarea stiintei cu alte forme de creatie.

Reiesind din compararea stiintelor despre societate si om si stiintele despre naturd, trebuie sa
recunoastem prezenta in cadrul procedeelor de cunoastere, atat a continutului comun, general, cat si
a continutului specific. Schemele metodologice, dezvoltate intr-un domeniu, pot cuprinde trasaturi
generale de constructie si dinamica de cunoastere din alt domeniu si atunci metodologia poate sa-si
dezvolte conceptiile in asa fel, cum se infaptuieste in oricare alt domeniu de cunoastere stiintifica,
inclusiv si In stiintele socio-umanistice. Ea poate sd aplice modelele elaborate intr-un anumit
domeniu de cunoastere in altul si mai apoi sd-1 corecteze, adapteze la specificul obiectului nou.

Trebuie si luim in consideratie doud situatii. in primul rand, analiza filosofico-metodologici
a stiintei, indiferent de orientare, spre stiintele naturii sau socio-umaniste, apartine domeniului de
cunoastere stiintifica reflectat prin prisma principiului evolutiv. Chiar si atunci, cand filosoful
cerceteaza texte speciale ale stiintelor naturii, obiectul cercetarii nu este cdmpul fizic, elementele
particulare, procesele de dezvoltare a organismelor, dar cunostintele stiintifice, dinamica acestora.
Este clar cd, cunostintele stiintifice si dinamica acestora nu sunt fenomene ale naturii, dar procese si
fenomene ale culturii umane, de aceea cercetarea lor se prezintd ca un tip specific al stiintelor
despre spirit.

In al doilea rand, trebuie sa se ia in consideratie, ci demarcarea stricta dintre stiintele despre
naturd si stiintele despre spirit si-a avut temeiul sdu 1n cadrul stiintei sec.XIX — Incep. sec. XX, dar
care si-a pierdut din actualitate pentru stiinta sec. XXI. In cadrul stiintelor naturii zilelor noastre un
rol tot mai mare il au cercetarile sistemelor complexe, care au un caracter sinergetic si includ in
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componenta sa omul si activitatea lui. Metodologia de cercetare a unor astfel de obiecte apropie
cunoasterea stiintelor naturii de cunoasterea umanista, depasind hotarele dintre ele.

Filosofia stiintei se dezvolta impreund cu stiinta. Ea se impune in calitate de autoconstiinta a
stiintei. Legitura stransa dintre filosofie si stiintd poate fi urmarita pe parcursul intregii istorii. In
antichitate, cand stiinta numai se constituia, filosofia includea in componenta sa cunostinte
stiintifice separate. Odata cu separarea filosofiei de stiintele concrete apare o noud forma de
interactiune. Pe de o parte filosofia, bazandu-se pe rezultatele stiintei, isi dezvoltd ideile sale,
principiile si aparatul categorial, pe de alta parte, ea influenteaza, in calitate de temelie conceptuala
si metodologica, asupra proceselor de descoperire stiintifica, asupra interpretarii si includerii
acestora in cultura.

Tematica problemelor filosofice a fost elaboratd in majoritatea sistemelor filosofice, indeosebi
mai activ in cadrul filosofiei Moderne: F. Bacon, R. Descartes, G.W. Leibniz, I. Kant, G. Hegel,
ceea ce a creat premise de constituire a filosofiei stiintei in calitate de domeniu specific al
cunostintei filosofice. La sfarsitul sec. XIX — incep. sec. XX aceasta a fost dezvoltatd de cercetarile
unui sir de filosofi ca: B. Russel, L.Wittgenstein, Th. Kuhn, K. Popper, S.Toulmin etc. La etapa
contemporana filosofia stiintei a devenit un domeniu de cercetare specific, care impune nu numai
cunostinte filosofice si logice, dar deprinderi de orientare si cunostinte ale stiintelor concrete.
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