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Aspecte ale crizei multiculturalismului in contextul comunitaitii
mondializate

Dumitru Dodul, dr., conf .univ. interimar
Departamentul Filosofie si Antropologie

Formarea spatiului comunitar global presupune o mai mare apropiere intre
intelegere mutuala si prietenie intre cetatenii “internationalizati”, si crearea
civilizatiei globale. Insi, una din marile probleme ale globalizarii, tine de
reducerea surselor de fragmentare si de sldbire a coeziunii sociale, a
sentimentelor de frustrare ale unor grupuri si comunitati, pe fondalul “ciocnirilor
dintre civilizatii”. Acest fenomen este reflectat in teoria propuna de Samuel
Huntington profesor la Harvard si analist politic, care a obtinut notorietatea
internationald prin lucrarea “Ciocnirea civilizatiilor §i refacerea ordinii
mondiale”, in care sustine teza unei noi ordini mondiale, instauratd la sfarsitul
Razboiului Rece[3 ]. Pe fondalul proceselor civilizatorii contemporane, atestim
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faptul ca, lumea a devenit din ce in ce mai mica si s-a transformat intr-o scena in
care ,civilizatiile se intilnesc intr-un anumit cadru”, ce le permite culturilor sa
coexiste, §i sa inter-relationeze.

Din perspectiva unei societati multiculturale o astfel de realitate impune o
functionalitate adecvatd a sistemului international, in conditiile intesificarii
relatiilor dintre diferite comunitati. La etapa actualda mentionam eficacitatea nula
sau foarte redusa a institutiilor existente In guvernarea problemelor globale.
Societatea bazatd pe optiunea sau-sau, cu O marja limitatdi de alegeri
personale(societatea traditionald), irupe intr-0 societate nonconformista, cu
unui sistem economic/cultural/ etc., national izolat, autarhic; deoarece astazi,
dorim noi aceeasta sau nu, suntem o parte a unei comunitati globale. Ne migcam
in doud directii — tehnologie inaltd si viteze inalte, insotind fiecare noud
tehnologie cu un raspuns uman compensatoriu.Suntcreate premiseleconstituirii
unui nou cadru institutional. [1 ]

Un rol imporant 1n aceste conditii le revine elitelor, in special acelora, care au
scopul de a gasi raspuns la intrebarile contradictorii legate de raportul dintre
individul definit in termeni culturali si statul de drept. in cazul in care abordim
cultura ca o identitate lingvistica, o identitate religioasa, o identitate etnica etc.,
dincolo de care se intelege o traditie culturald in intelesul obisnuit al termenului,
de exemplu, traditia ebraica, traditia occidentald, traditia islamica sau obiceiurile
fiecdrui popor. Aceasta lista este relevantd in a intelege cdt de eterogen este
amalgamul, precum si cat de mult ne poate ingela. Este cunoscut faptul ca la
sfargitul anilor ’60 atitudinea fata de Celadlalt va transforma idea de
multiculturalism, in ideologie, in proiect politic de constructie sociala, pe fondul
aparitiei unui numar apreciabil de migranti strdini extra-europeni. Astfel, daca
multiculturalitatea traditionald se contura ca o simpla stare de fapt general
acceptata, multiculturalismul postmodern se doreste legitimat juridic, devenind
astfel o stare de drept impusd prin forta coercitiva a mecanismelor
normative.[10]

Conform aceastei linii de gandire este important sia distingem Intre
multiculturalitate §i multiculturalism. Multiculturalitatea are In vedere existenta
unei pluralitati de culturi in cadrul unui stat-natiune, culturi ce se bazeaza pe asa-
zisele grupuri etnice. Multiculturalismul 1nsa, se refera la atasamentul fatd de
ideea presupuselor virtutiale ale unei pluralitati de culturi ce coexista [5]. Astfel,
prima dintre atitudini presupune acceptarea, respectul fatd de valorile si de
cultura Celuilalt, iar cea de-a doua doreste exacerbarea ostentativa a diferentelor.
La un pol opus fatd de ambele apare monoculturalismul care tinde sa elimine
orice diferentd constitutiva a unei societiti date. In acest sens multiculturalismul
reprezintd societatea deschisa si pluralista, bazata pe tolerantd §i recunoasterea
valorilor diversitatii. Este evident ca multiculturalismul ca existentd in lume a
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unei imense multitudini de limbi, culturi $i etnii este un fapt atat de evident, incat
face inutil un alt termen apt sa le identifice.

Ideologia multiculturalismului isi propune ajutarea comunitatilor in
sustinerea culturilor atat de diferite, care conlocuesc impreuni. In contextul
globalizdrii, astfel de manifestari dau expresie relatiei personale pe care fiecare o
are cu valorile in mediul carora s-a format. Totodata exista si alte conceptii care
contestd multiculturalismul, considderand ca acest model nu este rezultatul
pluralismului, din potriva, este negarea pluralismului, deoarece nu urmareste o
integrare diferentiatd, ci o dezintegrare multietnicd. Aceastd ideologie 1in
conceptia lui Satori, doar mimeaza bazele convietuirii democratice, ceea ce,
poate provoca, in cele din urma, “balcanizarea Europei”, - transformarea acesteia
intr-un camp de lupta dintre autohtoni si imigranti [6]

Inceputul secolului XXI,a desemnat o crizi profunda a multiculturalismului,
model care presupunea ameliorarea relatiilor, in spatiul politic, cultural al unui
stat, a diferitor grupuri etnice, fard sa se insiste, asupra integrarii lingvistico-
culturale a acestora. Asfel in Lumea Occidentala, si nu numai, se doresc revizuiri
fundamentale, ce ar putea restabili viabilitatea modelului multicultural revazut,
reactulizat. Din aceste considerente subliniem cd unul din aspectele crizei
multiculturalismului tine de insasi dialogului intercultural, inteles insd ca un
dialog al Occidentului cu restul lumii, inclusiv ca unul al civilizatiilor si al
religiilor, dar de fapt, dialogul occidental intercultural este, in primul rand, unul
in interiorul unei civilizatii. Multiculturalismul este astazi un cuvant purtator de
ideologie, pe de o parte si respins in acelas timp ca o ideologie, care este
,,depasita” de alta parte.

Tot mai multe voci att In Occident, cat si In alte spatii au anuntat falimentul
si pericolele modelului multicultural de convietuire, care dupa parerea acestora
nu respecta identitatea si traditiile tarii-gazda, nu consolideaza societatea, ci o
divizeaza. Conform studiilor dedicate multiculturalismului, putem mentiona
importanta mai multor factori, care duc la erodarea principiilor acestui model,
printre care relatia dintre doua culturi, una dintre care se considera ,,dominanta”,
astfel cealalta va deveni ,,dominata”. Exmplul culturilor occidentald si islamica,
in cadrul lumii ocidentale, unde acest contact direct necesitd implicarea unui
mediator, pentru echilibrarea in anumite momente a relatiilor care pot deveni
tensionate. Un rol important in acest sens le revine institutiilor statului, care in
ultimul timp au demonstrat o capacitate redusd sau incapacitatea de a solutiona,
contemporanietatii tine de practicile consumeriste care au explodat in Occident
in a doua jumatate a secolului al-XX-lea si la inceputul secolului al-XXI-lea,
care nu reprezinta 0 purd intimplare venita sa completeze tabloul unei epoci ce
si-a pierdut ,elanul vital”. Aparitia si intensificarea acestui fenomen a avut la
baza un sir prelungit de procese care au pregatit si au conturat manifestarile
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respective. Schimburile internationale, intersectarea pietelor mondiale, difuzarea
la 0 scara tot mai largd a produselor si bunurilor apartindnd anumitor producatori
cunoscuti, comertul universal, facilizarea importurilor si exporturilor in cantitati
tot mai insemnate, au contribuit substantial la penetrarea granitelor si la
reducerea influentelor coercitive ale institutiilor etatiste, la dezvoltarea de medii
economice, culturale, politice etc. pe care tentatiile consumatorismului
occidental, le prinde intr-o globalitate axatd in mare masurd pe actul cumpararii
si al consumarii, efective sau simbolice, a produselor.

Pe acest fondal civilizatia occidentala este atinsa de un 1nalt grad de oboseala
psihologicd care semnaleaza inceputul dezintegrarii sale, pe de o parte, de
cealaltd, putem constata aparitia premiselor constituirii unei noui civilizatii, ,,mai
nobila §i promititoare de noi idealuri”. Din aceste considerente datoria
generatiillor care urmeaza este sa se pregateasca pentru o astfel de epoca, pentru
ca jeneza unei noi epoci, comportd intotdeauna mari elanuri spirituale vestitoare
de ,,vremuri noi”. ESte necesar, in acest sens de mentonat cd, societatea, in toate
timpurile, are la baza principii etice, dacd se doreste ca o generatie sa aiba grija
de urmatoarea. Doar o astfel de comunitate poate acorda calitatea de membru al
comunitatii, ca un statut social distinct. O cultura, inteleasa astfel, e vigilenta fata
de sine, de activitatile si relatiile cu vecinii, cu migrantii, dar ea nu trebuie sa fie
xenofoba sau barbard in relatiile sale cu Celalalt. O asemenesa societate
comportad trasaturi ce trezesc sau ar trebui sa trezeasca invidia lumii intregi:
domnia legii, care supravegheaza actiunile statului; drepturi si libertati aparate de
stat Tmpotriva tuturor, inclusiv a statului; dreptul la proprietate privata, familia
detindtoare de proprietate, prin care capitalul material si cultural al unei generatii
poate fi trecut farara probleme celei urmatoare; un sistem de educatie universala,
prosperitatea si securitatea furnizate de stiintd si de piatd, cele douda produse
derivate inevitabile ale libertatii individuale[7].

Astfel noua entitate/civilizatie sau noile entitati ne transforma in producatorii
propriei noastre identititi, ne oferda o imagine mai complexd a propriei
personalitati, dar aceastd imagine este, totodata, si un produs al noilor institutii,
care si-au creat sau trebue si-si creeze, actualele paradigme conditionate de
transformarilor sociale §i sa ,,stabileasca tiparele” in care se poate manifesta
individul.
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Formarea interesului pentru stiinte si descoperire la prescolari

Carabet Natalia, dr.,conf. universitar,
UPS ,,Ion Creanga,,Catedra Pedagogie prescolara

Ambianta in care copilul isi trdieste direct experienta de viatd trebuie sa
pregateascd un climat socio-afectiv, punand prescolarul in fata mai multor

Criteriul principal care sta la baza amenajarii unei sili de grupa este spiritul
critic al copilului. Acesta trebuie s exploreze posibilitatea ramanerii in sala
pentru mai mult timp (la dorinta copilului), precum §i a revenirii in spatiul
educational. Ochiul critic al copilului vede, exploreaza, analizeaza si
interpreteaza incd din primele secunde spatiul in care urmeaza sa fie primit si isi
exprima acordul sau dezacordul de a intra in grupa prin intentia de a face sau nu
primii pasi [1,3]. Pe langd o educatoare prietenoasa, zambitoare §i primitoare,
existenta altor copii cu care se poate interactiona, precum s§i prezenta pentru un
anumit timp a parintilor in grupa, face posibila dorinta copiilor de a raméane la
gradinitd [3]. Insd toate aceste lucruri nu sunt de ajuns daci prescolarul nu
gdseste o grupa amenajata pe placul siu, adica In concordanta cu particularitatile
varstei sale.

Aceasta inseamnd ca sala de grupa trebuie sa fie un spatiu larg, luminos,
aerisit, curat, zugravit in culori vesele, calde, imbinate armonios. Chiar si
mobilierul trebuie sd fie dimensionat specific varstei prescolare, dotat cu o
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