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Ideologia nu poate fi distrusa prin cuvint sau logicd, cu atit mai mult
nu poate fi distrusa cu arme. Ideologia moare singurd, cind se dovedeste
ca nu prea corespunde realitatii.

Reactia Occidentului la ceea ce se Intimpla in Egipt, declaratiile, ca
organizatia ,,Fratii musulmani” (Muslim Brotherhood)[1] sunt niste baieti
pasnici cu care Husni Sayyid Mubarak speria Occidentul si deaceea i-i
numea teroristi, este neadecvata.

Trebue sd mentionam, ca organizatia ,,Fratii musulmani” este nu doar
o organizatie fundamentalista islamica, ci una de baza, care a dat nastere
tuturor celorlalte organizatii fundamentaliste islamice. Constituirea ei in
anul 1928 poate fi comparatd doar cu constituirea Partidului Social-
Democrat din Rusia (PCIPII), iar ideologia care a fost inaintatd de unul
din fondatorii ei - Sayyid Qutb, poate fi comparatd dupa gradul de
influenta doar cu ,,Capitalul” lui Marx. E suficient sa subliniem, cd una
din organizatiile afiliate ale organizatiei ,Fratii musulmani” este
»Miscarea de rezistentd islamica”[2], ce guverneaza din 2007 1n sectorul
Gaza., iar Oussama Ben Laden la timpul sau se inspira anume din ideile
fratilor musulmani. In timp ce membrii organizatiei ,,Fratii musulmani”
erau persecutati in Egipt, Arabia Sauditd 1i primea cu bratele deschise,
inclusiv si in rol de invatatori, incercind astfel sda dauneze regimului lui
Ori¢ Naser, care fiind prezidentul Egiptului, s-a folosit de sentimentul
antiimperialist al arabilor pentru a deveni liderul ideologiei pan-arabice,
care promova unirea arabilor din exteriorul statelor nationale arabe cit si
stimula programele de modernizare si secularizare a musulmanilor.

Trebuie s intelegem, ca in Orientul Apropiat notiunea de libertate are
cu totul alt caracter, alta esentd decit cea obisnuitd in Occident. Mai intli
de toate, pentru ca conceperea libertdtii de majoritatea revolutionarilor
arabi, indiferent de ce orientare sunt ei — laica sau religioasd — inseamna
in primul rind libertatea de imperialismul occidental si nu libertatile
individuale ale omului. Si orice regim arab 1-si inspird legitimitatea din
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contradictia si opunerea sa fatd de Occident. Un timp indelungat pentru a
deveni un conducdtor legitim in Orientul Apropiat nu era nevoie de a
cistiga alegerile democratice, ci de a manifesta o grija enorma
paternalistd mai evidenta fatd de concetateni in spiritul califilor timpurii,
de a tinde spre unitatea pan-arabisti, de a se opune mai inversunat
occidentului. Si nici un conducator al Orientului Apropiat, in special
dintre cei noi, nu va reusi sa nege regulile de respingere si agresivitate
fatd de occident si cu atit mai mult islamul. El poate doar sa-i depdseasca
pe concurentii sdi ca un musulman mai bun si ca un luptitor mai indirjit.

Totodata trebuie sa subliniem, ca perioada de inflorire a civilizatiei
islamice se atribuie perioadei Unitatii Statului Islamic §i corespunzitor,
in Orientul Arab renagterea si prosperarea, inflorirea se asociazd cu
crearea statului unic arab, iar declinul — cu perioada descompunerii,
destramarii §i dependentei lumii arabe de Occident.

De-a lungul ultimilor 50 de ani dictaturile Orientului Arab trebuiau sa
raspunda la Intrebarile popoarelor sale de ce arabii inca nu s-au unit si de
ce Orientul Apropiat ramine in dezvoltarea sa de Occident. Cu parere de
rau, unicul raspuns consecutiv i consecvent la aceastd iIntrebare in
dimensiunile axiologice ale Orientului Apropiat i-l prezentau
fundamentalistii islamici. Deoarece conducdtorii contemporani s-au
incurcat in djaherie : ei fiind socotiti musulmani ne demni. [2]

Deci, organizatia ,,Fratii musulmani” nu este una moderati, ea
constituie originea Intregului fundamentalism islamic. Ceea ce a fost pind
la el are atitudine fatd de fundamentalismul islamic tot asa cum ,,Utopia”
lui Tomas Mor fatd de GULAG. Da, desigur au existat predecesori
istorici aga ca Sheikh Ibn Taymiyyah, care s-a ndscut in Siria Tn anul
1263. El a fost primul din savantii islamici, care a Tmpartit lumea in doua
parti : "Dar al-Islam” (universul pacii si al islamului) si "Dar al-Harb”
(teritoriul locuit de necredinciosi , unde domind razboiul si datoria
musulmanilor este de a cuceri aceste teritorii). Ibn Taymiyyah primul a
nascocit teoria despre aceea, ca acel musulman, care crede altfel decit ar
trebui sa creada, dupa Ibn Taymiyyah — este musulman rau si trebuie sa
fie nimicit. Aceastd idee este una ne specificd teoriei islamice din
viacurile precedente, deoarece islamul in secolele VII, VIII si chiar pina
in secolul XII-XVIII era mult mai tolerant decit acelag crestinism. Noi
vedem cum In Spania califilor acelor timpuri crestinismul coexista cu
islamul, in timp ce crestinii revenind la putere in Spania — nimiceau
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islamul si evreii. Noi vedem cum Cruciatii schinjuiau locuitorii
lerusalimului, iar Saladin recucerindu-l, i-a ertat pe locuitorii crestini.
Noi vedem, de exemplu, ca chiar in imperiul Otoman oricarui crestin i se
permitea, primind islamul, sa faca cariera, in timp ce e greu acelas lucru
sd ni-l Inchipuim posibil in Franta sau Anglia secolelor XVI — XVII
pentru un arab sau turc, chiar si crestinizati.

Dar toate acestea au fost demult in secolul al XIlI-lea. Cu toate ca
fundamentalistilor le place sa facd trimiteri la acele evenimente si
personalitati (Ibn Taymiyyah a tréit cu 6 viacuri mai tirziu decit Prorocul,
Al-Wahhab este reformatorul musulman de tipul ideologiei protestante a
lui Luther), atit unul cit si celélalt condamnau inversunat desfriul puterii,
insd daca Luther 1-i critica pe monarhi si biserica romand pentru
minciund si lux, atunci Al-Wahhab demasca coruptia imperiului Otoman,
pericolul inovatiilor prin care se subintelegeau sarbatorirea nasterii
Prorocului, respectul fatd de amulete si morminte, locuri sfinte — tot ceea
ce contrazicea ideea unitatii divine. Al-Wahhab ca si Ibn Taymiyyah a
declarat, ca acel care nu crede si nu respectd islamul asa ca el, este un
necredincios, viata lui i averea pot fi luate. Precum propavaduirile lui
Luther au fost folosite de cnejii germani in lupta pentru dobindirea
independentei de sub dominatia Romei, asa si propovaduirile lui al-
Wahhab au fost folosite de stapinii Arabiei Saudite in lupta pentru
eliberarea de sub dominatia Turciei si constituind la timpul sau
fundamentul spiritual de inceput al Ordinului Vahabist (Deobandi and
Wahabism), care a dat, mai apoi nastere Talibilor. Dar toate acestea au
fost alte conditii istorice, erau alte timpuri, cind crestinii comandau
,»ucideti pe toti, Dumnezeu i-i va cunoaste pe ai sai”.

Asa deci, nu importa ce s-a Intimplat in secolele XVI — XVII, cu toate
ca societdtii, in care lucrurile stau prost, i-i place sd-si aminteasca ce s-a
intimplat in ,,perioada dinozaurilor” sau a califilor. Societdtile, in care
lucrurile merg bine, nu-si concentreaza atentia la trecut, ele nu cauta sa
foloseasca trecutul in calitate de dovada si argument[4]. Pina la crearea
organizatiei ,,Fratii musulmani” Occidentul nu s-a ciocnit cu
fundamentalismul islamic. El s-a ciocnit doar cu patriotizmul islamic, cu
cruzimea sau fanatismul islamic ca fenomen in sens pozitiv al cuvintului.
Deoarece atunci cind peste lumea islamica, ca peste oricare alta, se
napusteste dusmanul, el se ciocneste de rezistentd, care natural se

76



prezinta si ca una religioasa, si ca o reactie normala a poporului, pe care
vor sd-1 cucereasca.

Dar aceasta a fost o prea puternica reactie. Propriu zis, practic toate
tarile au fost cucerite de Occident, intr-un fel sau altul, in secolul XIX, in
afara de Rusia, care a fost modernizata in timpul lui Petru I i in afard de
Japonia, care a fost modernizata in timpul revolutiei java ca revolutia
schimbarilor politice in economie si reformei agrare din anii 1872-1873.
Unicul loc unde Occidentul a suferit o serioasd ripostd de reguld au fost
tarile musulmane [5].

Winston Churchill exlama, cd islamul este un blestem greu pentru
musulmani, asa cum impune credinciosilor sdi, in afard de inrdirea
fanatica, care este tot asa de periculoasa n om, ca si in cinele Inebunit,
apatia fatalistd. Consecintele acestei ideologii se manifestd in mai multe
tari prin maniere teribile, agricultura inapoiata, metode comerciale urite,
neincrederea etc. Toate exista acolo unde traiesc si conduc mostenitorii
Prorocului si nu existd o putere mai mare retrogradd in lume. El
mentiona, cd musulmanismul nu numai ca nu-gi pierde influenta, dar este
o religie expansionistd si luptatoare, care deja s-a extins in Africa
centrala, si dacd crestinismul n-ar fi fost apdrat de mina puternica a
stiintei, de acea mina contra careia inversunat se lupta, civilizatia Europei
contemporane putea sa cada analogic celei ale Romei Antice”.

Noi nu vorbim aici de islam, ci de fundamentalismul islamic, de
dimensiunea politicd a religiei (a islamului). Noi nu incercam sa
analizam dacad sunt sau nu cu adevarat crestini fanaticul Girolamo
Savonarola, care ardea pe rug renumitele opere de artd sau inchizitorul
Tomas de Torquemada, care ardea de viu oamenii. Noi avem
convingerea, ¢a crestinismul nu se reduce la ei. De asemeni, nu incercaim
sd cugetam este sau nu Ben Laden un musulman adevarat. Noi stim, ca
islamul nu se reduce la Ben Laden. Vorbind despre dimensiunea politica
a islamului, trebuie sa subliniem, ca pind la inceputul secolului XX, cind
Occidentul avea o atitudine respectuoasa fata de islam, fata de lumea
musulmana, probleme nu existau si nu apareau.[6]. Unul din cele mai
importante puncte-cheie in istoria Orientului Apropiat a fost aparitia
organizatiei ,,Fratilor musulmani” in 1928. Este semnificativ, ca ideologii
nFratilor musulmani” si a organizatiilor apropiate acestora, in timpuri
diferite expuneau idei despre aceea, ca daca cineva nu crede asa ca noi,
chiar dacd sunt musulmani, noi putem sa-i omorim, sa-i ucidem. Este
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adevarat, cd organizatia ,,Fratii musulmani” nu este cea mai radicald
organizatie in Egipt, aici sunt doua formatiuni, care s-au constituit —
aceasta este Al-Gama'a al-Islamiyya (in traducere din limba araba
inseamna ,,obstea islamicd” sau ,,grupa islamica”), care este responsabila,
de exemplu, de unul din cele mai tragice acte teroriste unde au fost
impuscati direct din automate 58 de turisti in orasul egiptean Luksor.
Inci o organizatie "takfiritii", care la timpul sau a incercat sa-l lichideze
pe Ben Laden pentru insuficienta puritatii credintei (pentru credinta
neadecvati). Insi anume organizatia ,Fratii musulmani” primii au
adoptat acel ,,modus operandi” ( mod de actiune), care va deveni
caracteristic pentru mulfi fundamentalisti islamici contemporani, si
anume : a se defini public organizatie pacificta, concomitent ocupindu-se
cu terorismul, iar orice Incercare a puterii de a raspunde la aceste actiuni
a le declara ca ,,agresie nejustificatd”. Trebuie sd mentiondm, cd asa o
procedurd de gindire este foarte greu de a o gdsi anume in islamul
medieval, dar este foarte caracteristica pentru dualitatea totalitard de
gindire si pentru regimurile comuniste §i fasciste din secolul XX. Anume
URSS se pozitiona ca stat pasnic, inconjurat de dugmanii imperialisti,
consacrindu-si tot efortul in pregatirea de razboi. Si organizatia ,,Fratii
musulmani” oficial a fost interzisa in Egipt in 1954, dupa tentativa de
omor asupra prezidentului Nasser. Singuri membrii organizatiei au
declarat aceastd tentativdi ca o inscenare cu scopul de a interzice
organizatia lor. $i public organizatia ,,Fratii musulmani” nu inceteaza sa
sublinieze caracterul sau pasnic, ce nu corespunde adevarului [7].

in perspectiva, cind lumea s-a divizat in doua lagire dusminoase,
doud forte antagoniste — societatea deschisd si socialismul —
fundamentalismul islamic era pe acest fon putin vizibil si toti incercau
sa-1 foloseasca. Cel mai semnificativ si fundamental exemplu este
Pakistanul. Cind Marea Britanie a creat Pakistanul, artificial a Impartit
India in doud parti — propriu zis India contemporana si Pakistan, astfel
creind tara de identitate islamica. Anglia deschis vroia acest lucru, ea a
creat aceasta tard ca contrabalantd, ca parte a cordonului, care permanent
va fi dispus contra regimurilor comuniste. Si deci, nu trebuie sa rdminem
surprinsi de faptul cd anume acolo apar talibii (radicalismul islamic). Dar
a urmat razboiul In Afganistan si infringerea URSS 1n acest rdzboi, pe
care fundamentalistii inversunati au identificat-o ca victorie adevarata a
lor. Ei au scris foarte mult despre aceea, cd au pornit acest razboi, sperind
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la o moarte chinuitoare, dar au obtinut victoria asupra unei superputeri, si
acum, vor obtine biruinta asupra celeilalte superputeri, si anume, asupra
SUA. Dupa aceasta s-a destramat URSS, si momental in acele tari ale
lumii a treia, in care era raspinditd credinta musulmana, s-a schimbat
cardinal starea geopoliticd. Deoarece practic in toate tarile unde la putere
erau dictaturile socialiste, pe neasteptate la putere au venit regimurile
fundamentaliste [8].

Dar situatia se schimbat cind Ben Laden declara djihad Americii. $i
aceasta era o deosebire principiald a lui Ben Laden de toti
fundamentalistii islamici anteriori, deoarece ei declarau djihad doar
conducitorilor politici proprii fie in Algeria, Somali sau Egipet. Ben
Laden in locul acestor scopuri minore i-si pune unul major. Si trebuie sa
spunem, ca aceasta a fost nu doar descoperirea politica a lui Ben Laden.
Aceastd descoperire a fost premiza semnificativa anticipatd de slabirea
insdsi a Occidentului. Chiar am spune, cd aceasta este nu atit
descoperirea lui Ben Laden, cit a lui Ayatollah Homen (care spunea ca
SUA sunt un tigru de hirtie) si Gaddafi. Iata de ce atit politica iraniana cit
si cea a lui Gaddafi, inclusiv si cea a lui Ben Laden consta in aceea, de a
provoca America, si de fiecare data la aceste provocari urmau raspunsuri
neserioase sau ele in genere lipseau. In aceasta consti diferenta
principiala cu ceea ce s-a Intimplat in secolul XIX. Deoarece, atunci cind
Occidentul era cu adevarat Occident, nu erta asa provocari[9]. Constatam
faptul, ca la sfirsitul secolului XIX orce guvern, care proceda asa cum
procedeazi Gaddafi sau Ahmadinejad, ar fi fost rasturnat. in cazul nostru
insa asa zisul ,,tigru alb” s-a retras singur si Orientul apropiat s-a simtit
nestingherit. Aceasta este o istorie foarte grea, este istoria uitarii valorilor
occidentale. Asa cum viacul XX a fost secolul -contradictiei
totalitarismului in persoana URSS si societatii deschise, dupa
destramarea URSS, societatea deschisa, ce si-a realizat victoria in mod
pasnic asupra totalitarismului, a Inceput sa se transforme accelerat in
opusul sdu. Posibil, ci aceasta este strins legat de aceea, ca in lipsa unui
dusman adeviarat biurocratia se dezvoltd necontrolat, si nu existd asa
»prostie” de care nu s-ar fi ocupar ea [10]. Asa, ,,Amnesty International”
a inceput sa apere drepturile membrului organizatiei al-Qaeda Moazzam
Begg, organizatia non-guvernamentala ,,Human Rights Watch” (HRW)
—care urmareste cum sunt respectate drepturile omului), a mers in
Arabia-Saudita pentru a colecta mijloace cu scopul demascarii
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,militarismului singeros izrailitean”, iar fundamentalistii islamici pe
deplin au apreciat acel fact, ca orice politica a Izraelului sau SUA in lupta
cu terorismul inalienabil este Insotitd de critica Inversunatd din pertea
organizatiilor umanitare, a biurocratiei internationale si mas-media
liberald. Au fost create organizatii Intregi cu scopul dezorientarii
populatiei, minciunii intentionate a necredinciosilor, iar Miscarea
islamistd de rezistentd (Harakat al-Mugawama al-Islamiya) in genere si-a
schimbat tactica : in loc s maximizeze numarul izrailitenelor omoriti,
incearca sd maximizeze numarul propriilor femei si copii omoriti. Astfel
s-a constituit destul de periculoasa situatie, cind Occidentul a incetat sa-si
apere propriile sale valori. Si acum acesti oameni, care au incetat sa-si
apere propriile valori cred, ca ele (valorile) vor fi aparate de oamenii din
Egipt, care 94% au sustinut actul terorist din SUA din 11 septembrie
2001.

In perspectiva va fi o grea contradictie, poate una si mai complicata
decit cea dintre URSS si societatea deschisd. Deoarece sunt asa lucruri in
fundamentalismul islamic, ca de exemplu, interzicerea activitatii bancare,
negarea oricdror drepturi umane elimentare pentru femei, care nu vor
permite extremistilor in Orientul Apropiat sd biruie in mod deschis
»societatea deschisd” nici economic, nici militar. Si, posibil, principala
arma in lupta pentru victorie in aspect global a acestei versiuni a
islamului pentru aceste tari ramine si va deveni terorismul. Orientul
Apropiat, posibil, va fi mai slab decit URSS in aspect militar, dar acest
lucru va fi compensat printr-o tolerantd mai mica a societatii deschise
fata de perderile umane. In orice caz, inchipuirea contemporani despre
nivelul perderilor umane admisibile in atentatele teroriste va trebui
neaparat revizuite, deoarece existad demagogia liberala in corespundere cu
care statul nu are dreptul de a permite, de a se impéaca cu nici o victima a
cetatenilor sdi, §i tot odatd nu are dreptul de a lichida teroristii fara
judecata. Aceastd demagogie In mare parte si este responsabild pentru
starea contemporand umilitoare si impotentd a Occidentului in fata
pericolului fundamentalist. Aceste lucruri va trebui sa fie revazute.

In cele din urma, este indoelnic, ca Orientul Apropiat va fi unificat
(va fi unit), chiar dacd acolo vor fi constituite multe state
fundamentaliste, tot asa cum liderii pan-arabi n-au reusit s-o faca, de
exemplu, Nasser sau Sadat. i tinind cont, cd independenta multor state
slabe se explicdi in lumea contemporand doar prin conditiile
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internationale general adoptate, orice tard dovedindu-se 1n afara acestor
conditii, poate deveni usoard prada pentru altele. Si este foarte posibil, ca
daca regimurile fundamentaliste vor aparea in multe state ale Orientului
Apropiat, atunci ele vor concura permanent pentru dominatie in zona
dupa principiul ,,cine pe cine”.

Desigur, ca nu toatd lumea musulmand va deveni una
fundamentalistd. Dubai, absolut clar, ca va fi pentru Orientul Apropiat
ceea, ce Taiwanul a fost pentru China. Si acest lucru este foarte
important, deoarece va ardta, ca in Insa-si interiorul islamului nu este
nimic ceea ce ar contrazice societatea umand normald. Dubai este
guvernat in mod absolut patriarhal, el intruchipeaza un succes economic
stralucit, un mod patriarhal-islamic reusit.

E greu sa ne inchipuim Turcia, cd ar putea sd devina fundamentalista.
Ea 1n prezent s-ar parea cd merge in aceastd directie, dar aici existd
militarii care fac parte din blocul NATO, si care nici odatd nu au permis
acolo astfel de regimuri.

Fundamentalismul islamic ca fenomen politic, nu ca religie,
actualmente se tine pe simpla smecherie psihologicd : ,,noi suntem
adevarati musulmani, de ce blestematii de necredinciosi in Occident
traiesc mai bine ca noi? Ei ne impedica sa trdim asa cum trebuie”. Reese
deci, ca stirpirea acestui fenomen politic este posibila doar intr-un singur
caz : daca ei vor incerca sd construiasca raiul pe pamint §i nu vor reusi.
Tot asa, cum s-a intimplat cu marxismul.

In aceastd noud lume in Orientul Apropiat regimurile autoritare,
posibil, vor fi schimbate de cele totalitare. Tancurile vor trebui si
patruleze Cape Horn, Occidentul urgent sd caute alte izvoare de energie,
in afara de titei, iar cel mai mare pericol existd pentru Israel, deoarece
dacd existd ceva care ar putea sd nimiceascd Israclul de pe fata
pamintului, pai desigur ca acesta este uniunea statelor fundamentaliste.

Dar acesta este pretul pe care Orientul va trebui sa-1 plateasca pentru
dictaturile guvernamentale si primitivismul poporului, iar Occidentul
pentru biurocratia sa proprie internationala si umanitara.

REFERINTE

1. ,Fratii musulmani” (Muslim Brotherhood) este una din organizatiile
participante principale la dezordinile de masa si posibil cea care va favoriza cel
mai mult din acest haos. Mohamed ElBaradei (unul din principalii fosti
functionari de frunte, pe care Occidentul i-1 vede ca viitorul prezident al
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Egiptului si care a dus tratative cu Mubarak, presedintele Comisiei pentru
dezarmarea nucleard,) caracterizeazi aceastd organizatic ca una de orientare
pasnicd, conservativa, religioasa.

2.Miscarea Harakat al-Mugawama al-Islamiya in englezd, HAMAS «
Hcnamcroe 0sudicenue conpomusnenusy in rusa.

3.De exemplu, norvegienii cérora le merg bine lucrurile si unde pe cap de
locuitor revine cel mai mare numar de muzee in lume, sau americanii nu prefera
sa facd trimiteri la trecut in calitate de argument.

4.Tarile, in care lucrurile merg rau, natiunile, treburile carora stau prost — fie
ca e vorba de fostele tari socialiste, sau de tarile arabe — preferd sa caute
argumente in trecut, in timpurile califilor. Aceastd tendinta este o periculoasa
fixatie pe trecut.

5.Toti foarte bine tin minte, cum englezii au suferit infringere in Afganistan,
in special tin minte aceasta in Rusia, deoarece, dupa aceea URSS a suferit
infringere in Afganistan. Un alt exemplu este istoria generalului Major Charles
George Gordon — ca insasi intruchiparea imperiului Britanic, om foarte devotat
imperiului, care la timpul sau s-a proslavit prin victoriile sale in China, care a
fost trimis In Sudan, 1n oragul Khartoum pentru a evacua englezii, care sufereau
diverse probleme din partea conducatorului musulman revoltat al Sudanului de
atunci, care se numea Proroc - Mahdi (conducitorul) si ca un adeviarat englez a
hotarit sa nu se lase infrint si sd-i invete minte pe nesupusi. Dar toate s-au
terminat in forma cea mai proasta pentru englezi, astfel ca dupa un an de asediu
orasul Khartoum a fost luat, iar in 1885 generalul Gordon si insotitorii lui au fost
executati. Aceasta a fost o istorie absolut unicald pentru Imperiul Britanic, un
soc, care a fost depasit doar dupa 13 ani, cind in 1898 dupa aceasta infringere in
Sudan s-a intors generalul Herbert Kitchener — ofiter tinar, care era si
corespondent (jurnalist) militar si pe care i-1 chema Winston Leonard Spencer-
Churchill. Acesta a descris in amanunte lupta de la Omdurman, in care au fost
nimiciti 52 de mii de bastinasi, pe cind de cealaltd parte au cazut in lupta doar
400 de soldati ai armatei unite englezo-egiptene, printre care doar 48 de englezi.
Capul lui Mahdi, care la acel moment era deja mort, a fost dezgropat. in acesti
13 ani imperiul Britanic a capatat prioritate si si-a luat revansa datorita
descoperirii mitralierei ,,Maxim”, si astfel au reusit sa se rdzbune pentru
infringerea de la Khartoum, impuscindu-i neschinderit pe bastinasi..

6.Sa fim de acord, ce ar fi putut sa uite generalul Gordon in Khartoum, doar
nu Mahdi a venit in Londra. Cind Napoleon a venit in Egipt el nu avea probleme
cu puternicul fanatism islamic, deoarece stima si respecta traditiile locale.
Colonelul David Herbert Lawrence a devenit liderul luptei arabilor pentru
independents si el de asemenea nu avea probleme ci este colonelul Lawrence. In
1936 partea musulmana a ostilor generalului Franco mergeau in luptd impotriva

82



republicanilor cu deviza ,,Pentru Fecioara Maria” si nimeni nici nu-si amintea ca
ei sunt musulmani.

7.lata citata din instructia secterd a membrilor organizatiei din SUA: ,Fratii
trebuie sd stie, ca datoria lor in America este un tip anume de djihad in misiunea
de demolare si distrugere a civilizatiei occidentale din interior, atit cu minile
proprii a necredinciosilor, cit i a adevaratilor musulmani”.

8.0 istorie foarte caracteristicdi ne prezintd miscarea ,,Pésmerge” (in
traducere din limba kurdd — ,,cei ce merg la moarte”) si prezinta formatiuni
militarizate a kurzilor, miscarea de rezistenta a kurzilor. Migcarea ,,Pésmerge”
initial era o organizatie laica, dar in rezultatul primul razboi irakian, cind
comunitatea internationald a supus Irakul imbargoului, sanctiunilor si a interzis
orice ajutor international Irakului, catre kurzi se adreseaza Arabia Sauditd, vrind
sd-1 ajute, dar doar pe cei care au o credinta corecta si adevarata. Asa, In 1993,
doar in doi ani, migcarea de rezistentd a kurzilor complect isi modifica caracterul
si devine una extrem de religioasa.

Un alt exemplu —Syria. In februarie 1982 fundamentalistii au dezlantuit o
rascoald impotriva prezidentului Asad . Orasul in care s-au petrecut
evenimentele a fost pur si simplu sters de pe fata pamintului, fiind omoriti 20 de
mii de oameni. Si in aceasta situatic nimeni nu s-a nelinistit, deoarece atunci
cind se intimpla astfel de ,,sacrificii” in lumea araba si cind ele nu dduneaza si nu
prezintd pericol pentru SUA, care bombardeaza acolo ceva, sau pentru Israel
care Tmpusca cu rachete acele case de unde au fost lansate rachete inspre Izrail,
lumea europeana se face a nu observa nimic antiuman.

9.Dupa Khartoum, undi armata lui Mahdi la omorit pe generalul Gordon,
intotdeauna Ondorman, dupa Spion Cope, cind burii au nimicit in 1900 o mare
parte a armatei engleze, a fost dezlantuita o adevarata politica a teroarei asupra
burilor din Africa de sud, inclusiv si primele lagare de concentratie, unde
decesul atingea 34%, unde erau intemnitati femei si copii.

10.A inceput a controla absolut tot ce este posibil, s-au ocupat de reglarea
financiarda sub pretextul ,spédlarii banilor”, s-au ocupat de lupta impotriva
incalzirii globale, s-au ocupat cu reglarea formelor legumelor si greutatii
chiflelor si desigur, chiar si pe fonul acestei nebunii in special se evidentia un
anumit tip de nebunie — adica grija fatd de teroristi. Deoarece organizatiile
umanitare internationale de tipul celei Amnesty International, fiind lipsite de
regimurile totalitare carora ele li se opuneau, au inceput sa caute noi jertve.
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Stereotipurile in comunicarea interculturala

Antoci Arina, doctor in filosofie,
conf. univ. int. UASM

Modul in care se cristalizeaza relatiile dintre grupuri a constituit una
dintre preocuparile principale ale psihologilor sociali. Ei au examinat
felul in care se percep si relationeazd grupurile, impactul imaginii
celuilalt asupra relatiilor dintre grupuri, modul in care apar fenomene
extrem de importante de respingere, precum discriminarea si rasismul. In
1965, Campbell introduce conceptul de ,,conflict realist” si demonstreaza
ca simpla prezentd a exogrupurilor concurente sau a conflictelor de
interese duce la ostilitate si perceptii negative. Cand identitatile sunt
compatibile, conflictul este redus la minim, dar cand identitatile sunt
incompatibile sau cand intre ele existd diferente foarte mari, conflictul ia
amploare. Avigdor considera ca reprezentarile dintre grupuri au functia
de a legitima comportamentele unora fata de celelalte, iar daca relatiile
sunt de competitie, reprezentarile vor fi negative si vor tinde sa atribuie
grupului rival caracteristicile cele mai susceptibile de a accentua
conflictul. Perceptiile negative se amplifica mai ales cand o identitate se
construieste prin raportare negativa.

Si atunci, dacd atitudinile ostile si reprezentarile negative se pot
instala foarte usor intre grupuri, deseori fiind suficientd simpla existenta
a competitiei, cum se poate determina reconcilierea si colaborarea?

in 1954, Gordon Allport avanseaza ,,ipoteza contactului” si afirma ca
realizarea de contacte Intre membri diferitelor grupuri este modul cel mai
bun de a reduce tensiunile si ostilitatea.

O contributie semnificativa la teoria conflictului realist i se datoreaza
lui Sherif si colaboratorilor sai. Sherif continua cercetarile lui Allport si
pune in evidentd faptul cd, 1n absenta interdependentelor pozitive,
simplul contact se dovedeste insuficient pentru a genera armonie si
colaborare. Doar interactiunea in vederea realizérii unui obiectiv comun
poate s determine o schimbare de atitudine. Sherif subliniaza necesitatea
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