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Stiinta este privita ca acel factor ce optimizeaza cunoasterea, Insumand
diverse modalititi ce au drept scop cercetarea ce vizeazd descoperirea sau
mai bine zis gdsirea unor nuante cu caracter probabilist. Karl Popper nu este
interesant de imaginea stiintei ca fenomen biologic drept instrument de
adaptare sau ca mojloc de productie, atentia este provocatd de aspectele
epistemologice din constructia imaginei stiintei, fiind ,,.... o entitate extrem
de complexa, care subintinde dimensiuni multiple, incepand cu dimensiunea
fundamentului ei  biologic si mergand pand la dimensiunea
epistemologica”[2, 103].

Opera sa Logica cercetarii ne ofera o atitudine critica fatd de acea
traditie care influienteaza prin intermediul metodei inductive, astfel propune
metoda deductiva. Critica inductivismului se datoreaza faptului ca
inductivistii aveau drept scop determinarea elementului adevarat sau
probabilist al teoriilor pe cand Popper ,,...pornind de la viziunea sa proprie
asupra stiintei ca stiintd eroicd, caracterizeazd scopul stiintei ca fiind
apropierea de adevar, iar sarcina metaforei empirice evaluarea teoriilor din
punct de vedere al apropierii lor de adevar [1, 69], deoarece nu putem sd ne
pronuntdm asupra naturii unei teorii ca ea este probabild sau adevarata, dar
ne putem pronunta asupra apropierii acestei teorii de adevar sau
probabilitate.

Criteriu de demarcatie specific metodei inductive nu delimiteaza
sistemele teoretice ce apartin stiintelor naturii si sistemele teoretice din
metafizica, ci de fapt plaseaza la acelasi nivel, dar criteriul de demarcatie
specific pentru metoda deductiva creeaza o delimitare dintre acestea Ideea
pe care o propune Popper este ca : ,, sarcina cea mai importantd a logicei
cercetarii este sa ofere un concept al stiintei empirice care sa fixeze cat mai
univoc folosirea altmiteri oscilantd a termenului si sd permita trasarea unei
linii de demarcatie clare intre stiinta si idei metafizice chiar daca aceste idei
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au impulsionat deseori dezvoltarea stiintei de-a lungul istoriei ei ’[6, 81].

Procesul cercetarii stiintifice are drept probleme, finalizandu-se la
fel cu probleme pentru a crea o delimitare intre acestea Popper ne propune o
metoda care atacd inductivismul de panad la dansul, propune o noud metoda
cu ajutorul cdreia se obtin solutii viabile pentru solutionarea problemelor: ,,
dupa Popper, metoda stiintei este metoda criticd, metoda de probe si greseli,
metoda avansarii ipotezelor indraznete care trebuie supuse unei critici
necrutatoare pentru a scoate la iveald greselile admise”[3, 76]. Teoria pe
care o propune Popper intampina in desfasurare o oarecare limita §i aceasta
o constituie propriile obective pe care le propune, limita data este constituita
din faptul ca teoria implica stiintd sub o perspectiva ca ,, stiinta eroica” nu
va corespunde marilor solicitdri ale oamenilor de stiinta care de fapt sunt
incadrati in diverse domenii ale stiintei empirice, limita teoriei popperiene
este aspiratia de a considera componentele cunoasterii stiintifice drept
realitati logico-lingvistice, astfel observandu-se si elementul care creeaza
linia de abstractiuni datoritd trecerii poate unor aspecte importante ale
istoricitatii stiintei. Metoda deductiva pe care o propune are capacitatea de a
crea o delimitare clara intre o idee stiintifica i pseudostiintifica. O abordare
diferita ne-o ofera Gaston Bachelard care ne vorbeste despre caracterul
ambivalent al libertatii in stiintd. In conceptia sa omul de stiinta trebuie sa
gandeasca liber si sd accepte totodata includerea sa in “stiinta generala”, in
sistemul ei de gandire”.

Este necesar de amintit faptul ca principalele preocupari ale lui Popper a
fost ,,cresterea cunoasterii stiintifice” si poate cel mai important cum ar fi
selectia teoriilor si ipotezelor, deoarece nu toate teoriile sunt stiintifice,
existd teorii care nu poartd un caracter veridic , deci ele nu sunt stiintifice.
Nu putem sa ne pronuntam categoric in privinta unui fapt sau fenomen
avem nevoie de dovezi 1n acest scop ,, Popper propune o noua strategie a
procedurilor stiintei i un nou concept al metodei: acestea pleaca de la ideea
ca stiinta acumulatd nu este niciodatd pefecta ea trebuie sd fie pusa
permanent criticii i celor mai severe teste”[5, 108-109]. Sub acest aspect
Popper subliniaza faptul ca dacd o teorie pretinzandu-se stiintifica dar
falsificatorii potentiali lipsesc astfel aceasta teorie nicidecum nu este crezuta
ca fiind stiintifica, ci din contra pseudostiintificd. Astfel ,stiinta nu se
construieste pe o temelie de granit, constructia indrazneata a teoriilor ei se
ridica, pentru a spune asa pe un teren mlastinos”[6, 136-137], ca sd nu ne
scufundam 1n mlastina este necesar pastrarea unei limite care cat de putin sa
atenuieze avantul si sd proiecteze premise de inovatii i nicidecum regres
care ar insemna intrarea in aceastd mlastind. Aceasta teorie a starnit multe
contradictii ~ din  partea  conventionalistilor, initierea  filosofiei
conventionaliste constituie in conceptia lui Popper acea uimire cauzata de
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simplitatea lumii si legile naturii sunt concepute ca acele simple dar de fapt
aceste legi ale naturii in conceptia In conceptia conventionalismului nu sunt
falsificabile prin observatie, deci nu putem sd admitem cd au un caracter
stiintific. Falsificabilitatea poate fi de definitd in dependentd de relatiile
logice dintre teoriile si enunturile de baza.

Schimbadrile stiintifice se manifesta prin intermediul a doua
compartimente: 1.1n cazul dat oamenii de stiinta au scopul de crea terorii de
un tip particular, ca drept exemplu serveste afirmatia lui Popper :,,...telul
stiintei este producerea teroiilor explicative adevarate, sau se poate sustine
ca scopul este producerea teoriilor utile pentru predictii (indiferent de
adevarul lor)”

[4, 18]; 2. 1n acest caz se are in vedere stabilirea unor principii sau a
unui ansamblu de principii pentru a compara teoriile rivale cu un anumit
fundament. Schimbarile stiintifice se fundamenteaza pe anumite conditii:

1.Comunitatea stiintifica este determinatd de un anumit scop model pe
care-1 urmeaza;

2.Teoria noud care apare de exemplu T2 este consideratda superioara
teoriei T1 care a fost inaintea acesteia;

3.Comunitatea stiintificd urmdrind functionalitatea noii teorii a observat
ca T2 este superioard T1;

4. Urmadrirea a insemnat constientizarea teoriei T1 inferioara T2.

Trasatura centrald a teoriilor stiintifice este falsificabilitatea. In unele
domenii teoria falsificabilitatii nu obtine teren de aplicare de exemplu. Din
punct de vedere psihanalitic nu existd nici un eveniment sau comportament
care sa infirme teoria. Un psihanalist va sustine ca teoriile sale sunt
confirmate atat in situatia in care pacientul primeste interpretarile, cat si in
cea 1n care le respinge (respingerea fiind pusa pe seama mecanismelor de
aparare ale pacientului sau a rezistentei sale).

Progresul pe care ni-1 ofera Popper este revolutionar, teoria care a trecut
testele trebuie intotdeauna sa fie precauta, deoarece trebuie sa demonstreze
si sa explice teoria precedentd, teoria noud pentru a supravetui este necesar
sa fie macar atat de bund ca cea veche. Filosoful considerd cad in calea
progresului stiintei intAlnim obstacole care incetinesc acest proces, aceste
obstacole sunt: de de naturd sociald i ca pot fi Impartite in trei grupe:
economice, ideologice §i mixte — moda in stiintd. Obstacolul economic ar fi
saracia dar in cazul stiintei marile descoperiri nu au avut de suferit insa
pentru implimentarea acestor deseori este nevoie de factorul material.

In conceptia lui Karl Popper cercetitorul, savantul are drept motivatia
de a realiza cercetari stiintifice profunde, deoarece cdutarea adevarului
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reprezintd mobilul central al cercetérii. Acest mobil detine functia unui
instinct al cunoasterii.
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REPERE AXIOLOGICE ALE ELITEI

Luca Sergiu, UTM
,,Preferam sa

avem functionari,

pe care noi nu dam nimic -
decat sda avem o casta de
functionari

care nu ne dau nici doi bani”.

Pentru a-si realiza absolut aspiratiile sale, individul are tendinta de a ii
include in cooperarea sa cu forta, ori prin convingere pe altii. in urma luptei
pentru treapta superioara are loc aceasta stratificare sociala.

Conform teoriei selectiei, selectarea se efectueazd de catre cercetator
care selecteaza acele plante care corespund criteriilor sale. La fel
procedeaza si societatea si isi selecteaza conducatorul conform necesitatilor
sale. Deaceia conducatorul ales nu este cel mai bun in opinia criticilor. Cei
de pe treapta superioara pot fi numiti elitd daca ei au fost alesi, ori daca in
urma luptei de ascensiune au ajuns sa domine acei indivizi, care detin cele
mai multe si mai bune calititi necesare pentru a asigura o mai bund
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