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ADNOTARE 

Bulgaru Cătălin 

Rolul entomofagilor și acarofagilor în reducerea dăunătorilor prunului 

Structura lucrării: întroducere, 3 capitole după cum urmează: 1- “Sumarul literaturii. Scopul și 

obectivele cercetărilor”, 2 - “Materiale, metode și locul indeplinirii cercetărilor”, 3- “Rezultatele 

cercetărilor”, concluzii și bibliografia ce include 80 surse. 

Cuvinte cheie: entomofagi, acarifagi, artropode, plante nectarifere, insecte carpofage. 

Scopul lucrării: a studia componența de specii a entomofagilor și acarifagilor, dăunătorilor 

prunului, precum și rolul unor specii de entomofagi paraziți, ce țin sub control populațiile 

dăunătorilor defoliatori și carpofagi ai prunului.   

Obiectivele generale:  

1. Tehnologia de producere a mixurilor de nectariferi;  

2. Rolul plantelor solitare și a culturilor utilizate ca mixuri în acumularea artropodelor 

folosiroare;  

3. Acarienii și erinozele dăunători ai prunului și reglatorii lor;  

4. Nivelurile de eficacitate a acarofagilor la cultura prunului, influențat de rezervatorii nectariferi;  

5. Tripșii dăunători la cultura prunului și reglatorii lor;  

6. Ploșnițele - dăunători ai plantațiilor de prun și reglatorii lor;  

7. Entomofagii dăunătorilor carpofagi ai prunului. 

Actuala teză este realizată utilizând metode și materiale metodologice și experimentale 

acumulate în baza participării, în calitate de masterand la tematica proiectului științific, privind 

studierea entomofagelor și acarofagilor dăunătorilor plantațiilor de prun, precum și rolul unor 

plante nectarifere, în acumularea dușmanilor naturali ai artropodelor.  

Pe parcursul îndepliniri cercetărilor a fost studiată tehnologia de producere a mixurilor de 

nectariferi. S-a studiat rolul plantelor solitare și a culturilor utilizate ca mixuri în acumularea 

artropodelor folosiroare.  S-au realizat cercetări asupra biologiei și ecologiei acarienilor și 

erinozelor dăunători ai prunului și reglatorii lor. S-au studiat nivelurile de eficacitate a acarofagilor 

la cultura prunului, influențat de rezervatorii nectariferi. S-au studiat tripșii dăunători la cultura 

prunului și reglatorii lor. Un loc aparte a fost consacrat dăunătorilor carpofagi și defoliatori ai 

prunului și reglatorii lor. 

În baza cercetărilor efectuate și a rezultatelor experimentale obținute s-a constatat că: 

plantațiile de prun sunt atacate de 13 specii de acarieni, 37 specii de  tripși, mai mult de 20 specii 



de dăunători defoliatori și carpofagi; cea mai bogată gamă de dăunători defoliatori și carpofagi 

sunt asociați în ordinul fluturilor; cea mai efecientă metodă de evaluare a nectariferilor este metoda 

prin frapaj, a filetărilor și utilizarea brâielor capcană;  din cele 13 specii de plante nectarifere mai 

effective și attractive au fost arugula, facelia și muștarul alb; plantațiile de prun pot fi atacate de 

13 specii de erinoze și acarieni, 36 specii de trips, 2 specii de  ploșnițe, 2 specii de viespi cu 

ferestrău; un rol, important  în reducerea acarienilor prunului îl au diverse specii de acarofagi; 

tripșii ce provoacă daune în plantațiile de prun sunt reduși de 29 specii de entomofagi; viespile cu 

ferestrău a prunelor sunt reduse de 2 specii de braconide și un ichneumonid; populația viespei 

semințelor de prun este redusă de 5 specii de entomofagi paraziți; rolul principal în limitarea 

dăunătorilor defoliatori și carpofagi îl au entomofagii paraziți din familia Chalcididae și alte din 

alte familii a ordinului Hymenoptera.  



ANNOTATION 

Bulgaru Cătălin 

The role of entomophages and acarophages in reducing plum pests. 

The structure of the work: introduction, 3 chapters as follows: 1- "Summary of the 

literature. The purpose and objectives of the research", 2 - "Materials, methods and the place of 

the research", 3- "Results of the research", conclusions and the bibliography which includes 80 

sources. 

Key words: entomophages, acariphages, arthropods, nectariferous plants, carpophagous 

insects. 

The aim of the work: to study the species composition of entomophages and acariphages, 

plum pests, as well as the role of some species of parasitic entomophages, which control the 

populations of plum defoliating and carpophagous pests. 

General objectives: 

1. Production technology of nectarifera mixes; 

2. The role of solitary plants and cultures used as mixes in the accumulation of beneficial 

arthropods; 

3. Mites and erinose pests of the plum and their regulators; 

4. The levels of effectiveness of acarophages in the plum culture, influenced by the nectar 

reservoirs; 

5. Thrips harmful to the plum crop and their regulators; 

6. Bedbugs - pests of plum plantations and their regulators; 

7. Entomophages of plum carpophagous pests. 

The current thesis is carried out using methodological and experimental methods and 

materials accumulated on the basis of participation, as a master's student in the subject of the 

scientific project, regarding the study of entomophages and acarophages of pests of plum 

plantations, as well as the role of some nectariferous plants in the accumulation of natural enemies 

of arthropods. 

During the research, the production technology of nectariferous mixes was studied. The 

role of solitary plants and mixed crops in the accumulation of beneficial arthropods has been 



studied. Research has been conducted on the biology and ecology of plum pests and mites and 

their regulators. The effectiveness levels of acarophages in the plum crop, influenced by the nectar 

reservoirs, were studied. Thrips pests of plum and their regulators were studied. A special place 

was devoted to carpophagous and defoliating plum pests and their regulators. 

Based on the research carried out and the experimental results obtained, it was found that: 

plum plantations are attacked by 13 species of mites, 37 species of thrips, more than 20 species of 

defoliating and carpophagous pests; the richest range of defoliating and carpophagous pests are 

associated in the order of butterflies; the most effective method for evaluating nectariferous plants 

is the tapping method, threading and the use of trap belts; from the 13 species of nectariferous 

plants, the most effective and attractive were arugula, phacelia and white mustard; plum 

plantations can be attacked by 13 species of hedgehogs and mites, 36 species of thrips, 2 species 

of bedbugs, 2 species of wasps with a saw; an important role in reducing plum mites is played by 

various species of acarophages; thrips causing damage in plum plantations are reduced by 29 

species of entomophages; plum saw wasps are reduced by 2 species of braconids and one 

ichneumonid; the plum seed wasp population is reduced by 5 species of parasitic entomophages; 

the main role in limiting defoliating and carpophagous pests is played by parasitic entomophages 

from the Chalcididae family and others from other families of the Hymenoptera order.
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INTRODUCERE 

Cultura sâmburoaselor în Republica Moldova este destul de răspândită. La ea s-a notat un 

număr destul de variat de insecte fitofage dăunătoare. Dăunătorii sunt grupați în: rozător ai 

aparatului foliar, ai fructelor; dăunători ai sâmburilor și sugători. La baza reglării naturale a 

dăunătorilor a stat, stă și va sta complexul de insecte entomofage. Rolul lor în protecția plantelor 

este destul de definit, însă pentru o eficacitate a lor mai amplă la stadiile de larve și adulți au 

necesitate de hrană suplimentară pentru ași mări prolificitatea [2;11].  

Cercetări în direcția asigurării insectelor benefice cu sursa principală de alimentare 

(exsudat extrafloral, extrafoliar, polen și nectar) au demarat în țară începând cu anii 60 ai secolului 

trecut. Prin urmare, savantul Goncearenco (1961) [38], propune 21 specii de plante nectariene și 

schiţează conveerul infloritor. Ulterior testează acestă schemă în anii 1983, 1984. În anul 1989 

comunică, că speciile de prădători și paraziţi î-și încep activitatea vitală mai defreme de infloritul 

culturii.  

Preocupată de bioecologia speciilor de paraziţi savantul Ciumacova (1965) (după 

Gonciarenco, [38]) stabileşte că în urma semănăturilor de plante melifere, între rîndurile pomilor 

fructiferi se formează condiţii prielnice pentru înmulţirea sporită a faunei utile de insecte parazite. 

Aceşti entomofagi infestează unii dăunători nocivi ai livezii, spre exemplu păduchele din San Jose, 

și asigură peirea ei.  

Un exemplu de utilizare a nectariferilor-meliferi în plantaţia de prun a servit utilizarea 

faceliei în stațiunea didactică experimentală „Criuleni”, în 1964. Încorporarea masei verzi de 

hrişcă, facelie și muştar în calitate de îngrăşămînt siderat a dus la creşterea recoltei de mere în 

următorii 1-2 ani, în comparație cu martorul (ogor negru) cu 0,84-3,67 tone pe hectar, sau cu 15,5-

58,7%.  

Este cunoscut faptul că, întroducerea culturilor siderate în livezi nu este numai un factor de 

majorare a recoltei, ci și condiţia de bază de lichidare a periodicităţii de fructificare a mărului. 

Savantul Adaşchevici (1971) [33] comunică, că plantele cele mai atractive pentru entomofagi în 

culturile legumicole sunt: muştarul alb și cel de frunze, chervelul, coriandrul, morcovul, anisul și 

fenhelul, iar în 1974 este preocupat de determinarea rolului nectariferilor în menţinerea faunei utile 

în sectorul de colecţie pentru culturile de cîmp, unde a încercat 15 specii de plante. Tot în acest 

timp Vorotînţeva (1974) [37] cultivă aceste culturi în livada de măr unde comunică că cultivarea 

plantelor nectarifere este un procedeu de îmbogăţire a biocenozei livezii cu insecte utile și testează 

6 specii.  



 
 

Alliev et al. (1977) (după Iordosopol [12]) utilizează în livadă trifoiul și muştarul alb, ca 

fiind cele mai atractive pentru speciile din familia Ichneumonidae, care frecventează plantele în 

orele răcoroase a diurne. Unii din paraziţi și entomoacarifagi î-și fac apariţia din luna aprilie. Mai 

apoi, după 15 ani, în laboratorul de Faunistică a insectelor savanții Mațiuc et al. (1993) a propus 

cultivarea plantelor nectarifere anuale și multianuale între rînduri, iar plantele bienale la periferiile 

plantaţiilor. Savantul Andreev et al., (1989) propune cultivarea hibridului din crucifere „perko”. 

 În anul 1982, în Moldova mixurile de plante nectarifere și furajere au fost încercatate în 

scopul acumulării entomofagilor aborigeni în protecţia biologică a plantelor în asolamentele de 

cîmp în decursul a 3 ani, unde mixul mazăre+ovăs+facelia a fost cel mai efectiv în ademenirea 

Ichneumonidae. 

 În anul 1990 se utilizează plantele nectarifere la varză și se comunică, că în literatură nu 

există recomandări clare de distribuire a nectariferilor în culturile agricole, dar s-a propuns distanţa 

optimală de amplasare a lor, pe o rază de 30 m, care este legată de zborul trichogramei. Mixul a 

fost compus din: anis, facelia și mărar cu raportul de 4:0,5:1, cu o testare a lor la măr, porumb, 

floarea soarelui și culturile legumicole. 

Procedeul propus de noi la prun și testat la piersic timp de 3 ani a constat din utilizarea 

mixurilor de plante nectarifere, care este mai ieftin, tehnologic lejer și multifuncțional:  

a) – ieftinirea lui poate fi realizată în anul doi prin colectarea materialului semincer pe 

măsura coacerii culturilor din mix și nu necesită udare, dacă este semănat în termenii optimi 

primăvara sau toamna. 

b) – tehnologizarea lejeră poate fi efectuată printr-un semănat după o cultivare la suprafață 

și este la discreția fiecărui fermier (semănatul în rând sau difuz). 

c) – multifuncționalitatea poate fi realizată prin: 

1.  substrat de alimentare cu polen și nectar pentru unii prădători (Chrysopa carnea, Orius 

niger, Harmonia axyridis) și paraziți din familiile Ichneumonidae, Braconidae, Mymaridae, 

Pteromalidae, Trichogramatidae și Scelionidae și alți paraziți ai ouălor, larvelor și pupelor. 

2.  substrat de menținere și păstrare când în baza speciilor fitofage specifice plantelor 

din mixtură, se formează populațiile paraziților și prădătorilor, care se acumulează în cantități 

enorme, întră în stadiul de imago în diapauză și în primăvara anului următor sunt în stare să regleze 

dezvoltarea dăunătorilor prunului. 

3.  substrat de hibernare când paraziții și prădătorii acumulați în mixtură pleacă în 

diapauză hibernală. 



 
 

În anul doi de activitate în mixtură domină iarba de gazon, care odată repartizată uniform 

și compact permite trecerea utilajului agricol și totodată efectuarea unor măsuri agrotehnice în luna 

februarie când are loc topirea zăpezii.  

Actualmente, în practica agricolă, se propun mai multe tipuri de mixuri a firmelor Bayer și 

Syngenta, pentru crearea fâșiilor adiacente plantațiilor agricole. În străinătate din plantele 

nectarifere la prun s-au încercat Lobularia maritima, Lolium perene, Festuca rubra, Poa pratensis, 

Sinapsis alba. În țările asiatice, la prun, s-a încercat feniculul, facelia, mărarul și hrișca. În cazul 

nostru este propus un procedeu de acumulare, hrănire suplimentară și păstrare a complexului 

faunistic benefic, care este în stare să regleze pe cale naturală numărul dăunătorilor de la 58-100%. 

Cultivarea între rânduri înlătură dimpreună cu covorul ierbos natural și unica sursă de existență 

(nectarul, polenul), stadiile de ou, larve a unor specii benefice importante sau fitofagii, care servesc 

ca suport de multiplicare a generațiilor unor prădători. Acest gol poate fi suplinit cu crearea unor 

rezervate artificiale constate din culturi nectar-melifere. 

În perspectivă se prevăd alte procedee de menținere a faunei utile în plantațiile agricole, pe 

calea asigurării cu hrană suplimentară, în perioadele critice de condiții sezoniere, cum ar fi seceta.
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