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CUANTIFICAREA EFICIENTEI ACTIVITATILOR
LUCRATORULUI DIN AGRICULTURA

A. STRATAN
Universitatea Agrara de Stat din Moldova

Abstract. The modern agriculture has become a system of enormous dimensions with certain structures and
functioning mechanisms. The specialization of regions conducted to the separation and regional regrouping of
different branches, appearance of some complementary and interdependent systems, in other words to a new
labor division, named horizontal; the subsystems supply with agricultural raw material the processing industries
producing goods designated for alimentary and non-alimentary consumption. In the framework of the agricul-
tural activity the labor constitutes the active production factor having, primordially, two components: physical
and intellectual one.
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INTRODUCERE

Agricultura, in rezultatul unui proces evolutiv in societatile Homo Sapiens, “nu a fost niciodata nici
descoperitd, nici inventatd” (J. Harlan, 1972). Omul, in conditiile vegetale si animale destul de variate,
a profitat de acestea. Cresterea numarului populatiei umane, epuizarea resurselor vegetale si animale
au contribuit la ,,convertirea” omului din pradator in producétor, dispunand de ,,cele mai diverse utilaje
si mijloace de producere” (J. Harlan, 1987).

Conditiile tehnice, ecologice si culturale foarte specifice in care au aparut primele societéti agrare
din istorie nu fusesera decat putin timp si numai in cateva regiuni privilegiate ale planetei (J. Cauvin,
1994). Agricultura a evoluat pe parcurs in baza mecanizarii culturii cu tractiune animala, concurentei
intercontinentale, revolutiei transporturilor, inclusiv datorita aparitiei unor tehnologii noi (masina cu
aburi), utilajelor pentru lucrarea solului, seméanat, secerat si treierat, batozelor cu manivela, manej sau
aburi, raspandirii noilor masini agricole.

MATERIAL SI METODA

Drept sursa principald pentru efectuarea investigatiilor a servit literatura de specialitate contemporana
si cercetdrile autorului in domeniul economiei agrare. Pentru efectuarea investigatiilor ce tin de problema
abordata in lucrare a fost aplicatd metodologia utilizati in literatura de specialitate occidentald. In
particular, la baza cercetarilor au fost luate in consideratie publicatiile savantilor din domeniu, precum
si materialele diferitor conferinte internationale. In calitate de metode de cercetare se utilizeaza sinteza
si generalizarea, metodele cibernetice (sistemice) de tratare a problemelor, extrapolarea, deductia,
metodele economico-matematice, interpretarile grafice.

REZULTATE SI DISCUTII

In agricultura moderna unui agricultor i revin 50-200 hectare cu o productivitate de 5-10 t/ha
masurate in echivalent-cereale, adicd o productie brutd per lucrator de 250-2000 tone. Succesul
agriculturii moderne a aparut evolutiv sub influenta unui sir de factori: motomecanizarea, progresele
agrochimiei si ale selectiei (extinderea folosirii ingrasamintelor, selectia plantelor cultivate, animalelor
domestice, zoofarmacia si fitofarmacia), marile etape ale specializarii (constituirea regiunilor de cultura
mare, de crestere a animalelor, accentuarea specializarii viticole, delocalizarea productiei de fructe si
legume, localizarea unitatilor de procesare, relativitatea specializarii si diversitatea etc.).

Admitem cd g7 — suprafata totald a unei diviziuni (exploatatii) agricole (30 ha); L — numarul
lucratorilor agricoli in diviziunea considerata (3 persoane); y® — produsul brut total al diviziunii (600
mii lei); ¢™ — achizitii totale curente de bunuri si servicii pentru asigurarea functionarii diviziunii

agricole (480 mii lei); 4™ — costul total al uzurii utilajelor si a echipamentelor tehnice ale diviziunii
agricole (48 mii lei).

Diviziunea agricola poate fi caracterizata prin intermediul unui sistem de indicatori (M. Mazoyer, L.
Roudart, 2002):

1)
L =S =10 ha (suprafata cu destinatie agricola a diviziunii considerate per lucrator);

L
Y(b) e . ..

R p =20 mii lei (produsul brut per hectar, luand in calcul toate productiile);

o Y -y } - . . y
P = g -§ = p-S =200 mii lei (produsul brut per lucrator, adicd productivitatea brutd a muncii);
ch coq .. .. . ..

S5 = ¢ =16 mii lei (achizitii curente de bunuri si servicii per hectar);
AT . . .. T . .
5T = a=1600 lei (costul mediu per hectar al uzurii si intretinerii utilajelor si echipamentelor de
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folosinta indelungata, proportionale cu suprafata exploatatd, de exemplu, silozuri si addposturi pentru
animale, constructii auxiliare etc.);

A7 o e L .

" A =16 mii lei (costul anual al uzurii si Intretinerii utilajelor si echipamentelor de folosinta
indelungata, neproportionale cu suprafata exploatata, necesare pentru un lucritor, de exemplu — trac-
tor, cultivator, masini de recoltat, hangar pentru utilaje etc.).

In baza acestor indicatori pot fi determinate:

y®» c® 40

marja profitului per hectar - SO g T 5@

= p—c—a=2400 lei;

Y(b) S(T) C(T) S(T) A(T) S(T)

marja profitului per lucrdtor - M = ST T sm L s0 L

=(p—-c—a)S =24000 lei;

b T T T T T T
P(”):M_Azy().S()_C(),S()_A().S()_A():
productivitatea netd a muncii - s L s L ST L L
=(p—-c—a)S—-A=(p—-¢c)S—24.=8000/ei.
Fie cé pretul pe piata al fortei de munca putin calificate 1l notam prin R (9000 lei); capacitatea de
investitie neta per lucritor prin /. In conditiile date putem avea trei situatii:

>0, daca P >R )
I=4=0, daca P"™ =R ()
<0, daca P™ <R 3)

In primul caz (1) diviziunea agricola poate si-si mareasca capacitatea de productie si eficienta; in
cazul (2) unitatea de productie 1si poate reinnoi toate mijloacele materiale si plati forta de munca la
pretul pietei, dar nu poate face investitii; in cazul (3) diviziunea de productie nu poate efectua investitii
nete suplimentare, sa-si reinnoiasca in totalitate mijloacele de productie, sd remunereze forta de munca
la pretul pietei. In cazul (3) unitatea agricold este impusi sa sacrifice sau cu remunerarea muncii sau
cureinnoirea mijloacelor de productie. Sacrificiile posibile sunt insé limitate, iar unitatea agricola poate
activa un timp scurt.

In dependenti de cuantumurile achizitiilor curente de bunuri si servicii per hectar, costului mediu
per hectar al uzurii si intretinerii utilajelor si echipamentelor de folosinta indelungata, proportionale cu
suprafata exploatatd, marja profitului per lucrator se reduce.

Pretul pe piata al fortei de munca putin calificate constituie R, pretul minim 1n agricultura pentru
care lucratorul nu abandoneaza acest sector constituie » (6000 lei). Este firesc ca aceste preturi se
schimba in timp si 1n spatiu, depind de un sir de factori economici si sociali. Doar pentru o analizad a
impactului preturilor din alte ramuri asupra activitatii unitatii agricole, admitem ca R, » — constante, nu
depind de suprafata cu destinatie agricola a diviziunii considerate.

Sistemele de ecuatii a) si b):

0 (p—c—a)S—A=P" =8000 b (p—c—a)S—A=P" =8000
R(S)=R—-const= 9000 r(S)=r—const= 6000
determina valorile S, S,, respectiv cuantumul minim i maxim al terenurilor agricole ale diviziunii
considerate per lucrator.

Interdependentele dintre suprafata terenului agricol a diviziunii considerate per lucrator si indicatorii:
produsul brut per lucrator (productivitatea brutd a muncii), marja profitului per lucrator (M), pro-
ductivitatea netd a muncii, pretul maxim, minim al fortei de munca, pot fi interpretate grafic (figura 1).

in dependentd de succesele tehnologice, de eficienta utilajelor si echipamentelor agricole, de
productivitatea soiurilor si semintelor, de structura productiei etc., un lucrator in agriculturd poate
exploata o suprafatd cu destinatie agricold de cel mult S hectare. Solutiile sistemelor (a) si (b)
determina suprafetele minime (S), suprafetele de echilibru (S,).
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Spatiul teoretic (I), cu si fara remunerarea muncii, constituie:

Smax Sonax Somax Somax
[=1"-1% = [PY(S)dS— [ M(S)dS= [ p-S-dS— [(p-a-c)S-dS =
0 0 0 0

2 2 2
S S
— max __ —c—a mX _ (o4 g max_
p—* (p )T ( )T
PO(S)
P(S) e
M(S) N
P<")(S)
R(S) M(S)
r(S) —
Fs
L I
w POS)
0.R Es Fs '41' Br 11| P
(0O,R) T, 5 = E,
(0,r) BB et E,
’ /t/FZ| Bo — S
0 ::::_S:l::::S»;;:'S_;::::::.SQ::::': """ S; Sk Stmax
A e
B

Fig. 1. Interdependente dintre P, M, P, R, r si suprafata terenului agricol
(elaborata de autor).

In figura 1, pe abscisd este reprezentatd suprafata per lucritor; pe ordonati sunt reprezentati
cativa indicatori: produsul brut per lucrator; marja profitului per lucrator; productivitatea netd a muncii;
pretul minim, pretul de echilibru al fortei de munca.

Sistemele de ecuatii:

P®(S) = pS =200000 %) M(S)=(p—a=c)S =24000 PP (S) = pS =200000
r(S)=r=6000 r(S)=r=6000 R(S)=R=9000
4) M(S)=(p—a—c)S =24000 5) P"(8)=(p-a—c)S—A4=8000 6 P"(S)=(p—a—c)S—A4=8000
R(S)=R=9000 r(S)=6000 R(S)=R=9000
determina suprafetele per lucrator: S, S, S, S, S, S,

Exploatatiile taranesti pot supravietui numai cu suprafete per lucrator § > S, pornind de la ipoteza
ci remunerarea muncii in agricultura nu poate fi mai mica de 7. Incepand cu suprafete per lucrator
S > §,, unitdtile agricole pot sa investeascd si, respectiv, sa acumuleze potential economic, sa se
dezvolte; pentru suprafetele per lucrator S <S<S,, unitatile agricole intra in criza si pot doar supravietui
un timp relativ scurt, regresand Incontinuu din cauza emigratiei agricultorilor in alte ramuri.

Daca remunerarea muncii agricultorului constituie » < R, adica este mai mica decat cuantumul de

remunerare echilibrata R, atunci lucratorii respectivi, doar provizoriu, se vor ocupa cu activitati agricole.
In acest context, potentialul economic aparent va constitui:

Smﬂx
I = jP“”(S)dS.
s,
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Insa, fluxul lucratorilor din agriculturd in alte ramuri ale economiei nationale va contribui la cresterea
suprafetelor cu destinatie agricold per lucrétor, iar cuantumul /  se va reduce cu :

Smax

Al = jP““(S)dS jP('”(S)dS j((p a-c)S—AdS— [(p—a—c)S—A)dS =

Sk Sk

c pac

_p-a-c

(Snax =57) = A(Sy =S,) = (Sax =S2) + A(S = Sz) =

p C

a-
2
a— 2
2 —(S; S) A(S,-S)).

Produsul net ce va contribui la cresterea potentialului agriculturii constituie:

S

IP(”)(S)dS P ;‘ pPA7C (g2

R

max S ) A(Smax )

CONCLUZII

Tranzitia la economia de piata a fost inevitabila. Problemele care au aparut ulterior n-au fost gener-
ate de economia de piatd, ci de un sir de factori exogeni de natura economica (intreruperea relatiilor
economice traditionale), politica, de mentalitate a taranilor. Procesele economice din agricultura nu pot
fi ghidate prin metode administrative.

Unitatile taranesti pot supravietui numai cu suprafete per. lucrator § > S, pornind de la ipoteza ca
remunerarea muncii in agriculturd nu poate fi mai mica de r. Incepand cu suprafete per lucrator § 2§,
unitatile agricole pot sd investeasca si, respectiv, sa acumuleze potential economic, sa se dezvolte;
pentru suprafetele per lucrdtor S, < § < S, unitatile agricole intrd in criza si pot doar supravietui un
timp relativ scurt, regresand incontinuu din cauza emigratiei agricultorilor in alte ramuri.

In calculele: produs brut per lucritor, produs net per lucritor etc., de reguld, se are in vedere
raportul produsului brut, net etc. la numarul lucratorilor prezenti nemijlocit la lucrarile agricole, fara a
tine cont de munca materializata in echipamente, mijloace de producere prin intermediul careia, invizibil,
participd la lucrarile agricole si savantii, tehnicienii, producatorii de unelte agricole etc. Astfel, si
productivitatea muncii in agricultura va fi una relativa, doar productivitatea lucratorilor ce depun munca
fizica si intelectuald in prezent, fara munca agricultorilor ,,invizibili”, materializata, din trecut.
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