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CATEGORIILE DE BUNURI CARE POT CONSTITUI OBIECT

AL REGIMULUI MATRIMONIAL CONTRACTUAL

Olga PISARENCO,
doctorand (USM)

REZUMAT

Obiectul regimului matrimonial contractual reprezintd principalul factor care determina sotii, sau viitorii
soti, sa Incheie contract matrimonial. Fara obiect, regimul matrimonial contractual ar fi lipsit de continut juri-
dic. Potrivit legislatiei nationale, obiectul regimului matrimonial contractual pot fi doar raporturile patrimonia-
le, relatiile personale nepatrimoniale fiind ldsate in afara cadrului contractual. La baza oricarui raport patrimo-
nial, stau in primul rand bunurile, motiv pentru care ne propunem sa analizam in cele ce urmeaza categoriile de
bunuri care pot constitui obiect al regimului matrimonial contractual.
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creantd, bunuri corporale, bunuri incorporale, bunuri comune, bunuri personale, bunuri individuale.

SUMMARY
The object of contractual matrimonial regime is the main factor determining spouses or future spouses to
enter into a matrimonial agreement. Without an object, contractual matrimonial regime would lack legal essence.
According to the national legislation, only patrimonial relations may form the object of contractual matrimonial
regime, whereas non-patrimonial personal relations are left outside the contract frame. Assets are the main basis
of any patrimonial relation, due to which fact we will analyze below the categories of assets which may constitute

the object of contractual matrimonial regime.
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personal relations, assets, things, patrimonial rights, patrimonial obligations, real rights, rights of debt, tangible
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Q nsamblul normelor juridice care reglementeaza

aporturile patrimoniale dintre soti referitoare
la bunurile lor, la drepturile reale si de creantd, precum
si la raporturile patrimoniale in care ei intra cu tertii In
calitatea lor de soti alcatuiesc obiectul regimului matri-
monial’. Astfel, putem afirma ca obiectul regimului ma-
trimonial contractual il formeaza patrimoniul, prin care
se au 1n vedere atat bunurile aparte sau o totalitate de
bunuri, cat si drepturile si obligatiile ce exista si ce pot
aparea in legatura cu acestea.

Acceptiunea care trebuie conferitd notiunii de bu-
nuri, folositd de Codul familiei, este aceea din dreptul
civil. Potrivit art.285 din Codul civil, bunuri sunt toate
lucrurile susceptibile apropierii individuale sau colecti-
ve si drepturile patrimoniale, iar lucruri sunt obiectele
corporale in raport cu care pot exista drepturi si obligatii
civile.

Aceasta notiune urmeaza a fi inteleasa in sensul ei
juridic, adica desemnand atat lucrurile ce pot fi obiect
de drepturi si obligatii patrimoniale, cat si drepturile
si actiunile privind lucrurile si drepturile patrimoniale.
Notiunea de bunuri desemneaza atat bunurile corporale
(mobile si imobile), cat si bunurile incorporale, adica
drepturile reale (principale si accesorii), si drepturile
de creantd’, precum si actiunile privind drepturile pa-
trimoniale®. Astfel, drepturile patrimoniale sunt consi-
derate bunuri, deci toate drepturile si obligatiile cu ca-
racter economic se referd la bunuri sau sunt ele insele
bunuri’.

Intrucat, in ansamblul raporturilor patrimoniale din-
tre soti un loc important il ocupa bunurile sotilor, consi-
deram necesara analiza categoriilor de bunuri ale sotilor
care pot constitui obiect al regimului matrimonial con-
tractual.

In literatura de specialitate, este unanim recunoscu-

ta clasificarea bunurilor sotilor in doua mari categorii:
bunuri comune ale sotilor si bunuri proprii ale fiecaruia
dintre soti. In legdtura cu aceasta, s-a instituit expresia
,»Regula o constituie comunitatea de bunuri a sotilor, iar
bunurile proprii constituie exceptia”. Totusi, pornind de
la prevederile legislatiei familiale nationale, care insti-
tuie o categorie de bunuri personale individuale cu re-
ferire la care niciunul dintre soti nu se poate lipsi prin
conventie, propunem divizarea bunurilor patrimoni-
ale ale sotilor in trei categorii:

a) bunuri comune;

b) bunuri personale;

¢) bunuri individuale.

Prin bunuri comune se inteleg bunurile dobandi-
te de catre soti 1n timpul casdtoriei, cu exceptia celor
atribuite la categoria bunurilor proprii. Acestea apartin
ambilor soti cu drept de proprietate in devalmasie, daca
regimul matrimonial contractual nu prevede altfel.

Prin bunuri personale se inteleg bunurile primite in
dar, obtinute prin mostenire sau 1n baza altor conven-
tii gratuite de catre unul dintre soti In timpul casatoriei,
precum si lucrurile de uz personal, altele dect cele in-
dividuale, cu exceptia bijuteriilor de pret si altor obiecte
de lux. Bunurile proprii sunt proprietate personala a fie-
caruia dintre soti, daca regimul matrimonial contractual
nu prevede altfel.

Prin bunuri individuale se inteleg lucrurile de uz
personal (imbracamintea, incaltamintea si alte obiecte),
precum si bunurile dobandite de fiecare dintre soti in
timpul casatoriei pana la incheierea contractului matri-
monial. Asupra acestor categorii de bunuri sotul propri-
etar nu poate dispune prin contract matrimonial.

Lucrurile de uz personal sunt recunoscute de lege ca
fiind proprietate personala a sotului care le foloseste, in-
diferent de timpul si modul de dobandire, si nu pot face
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obiectul regimului matrimonial contractual al sotilor,
daci ele au caracter individual, adica se includ in cate-
goria celor strict necesare pentru existenta oricarei per-
soane. Din aceste lucruri fac parte: imbracamintea, in-
caltamintea, lucrurile de igiena personala etc. De aceste
bunuri persoana nu poate fi lipsitd nici prin hotarare
judecatoreasca. Chiar si clauza contractului matrimoni-
al, prin care se limiteaza dreptul sotului asupra acestor
bunuri, va fi declarata nula.

Bunurile dobandite de fiecare dintre soti in timpul
casatoriei pand la incheierea contractului matrimonial,
adicd in perioada de la incheierea casatoriei si pana la
autentificarea notariala a contractului matrimonial, nu
pot face obiectul regimului matrimonial contractual al
sotilor, deoarece conform art.29 alin.(3) din Codul fami-
liei, contractul matrimonial Incheiat n timpul casatoriei
nu are actiune retroactiva, iar asupra acestei categorii de
bunuri se aplica, prin efectul legii, regimul imperativ al
proprietatii in devalmasie.

Consideram necesara elucidarea aspectelor care duc
la 0 asemenea interpretare a prevederilor art.29 alin.(3)
din Codul familiei. Potrivit acestei norme legale: ,,Con-
tractul matrimonial incheiat in timpul casatoriei nu are
actiune retroactiva. Bunurile dobandite pana la incheie-
rea contractului sunt supuse regimului legal prevazut de
prezentul cod.” Intr-un prim aspect, tinem sa evidentiem
cé in prima fraza legiuitorul utilizeaza expresia ,,incheiat
in timpul casatoriei”, care face s fie aplicat principiul
neretroactivitatii doar asupra contractului matrimonial
incheiat In timpul casatoriei, nu si asupra celui inche-
iat pana la nregistrarea casdtoriei. In aceste conditii,
rezulta ca sotii pot, prin contract matrimonial, s& pre-
vada regimul matrimonial al bunurilor dobandite pana
la incheierea casatoriei. Cel de al doilea aspect se refera
la a doua fraza, care vine sa concretizeze ca asupra aces-
tor bunuri, adica asupra bunurilor dobandite de soti de
la Inregistrarea casatoriei si pana la autentificarea con-
tractului matrimonial, se va aplica regimul legal, cel al
proprietatii in devalmasie.

Tinem sa mentionam ca potrivit legislatiei Federatiei
Ruse sotii sunt in drept, prin contract matrimonial, sa
modifice regimul matrimonial legal, att in ceea ce pri-
veste averea dobandita in timpul casatoriei, cat si averea
dobandita pana la casatorie’. Observam astfel ca, spre
deosebire de legislatia statului vecin, legislatia famili-
ald nationald limiteaza spectrul de relaii patrimoniale
ce pot fi obiect al contractului matrimonial. Contractul
matrimonial Incheiat in timpul casitoriei nu are puterea
de a inlocui efectele regimului matrimonial legal deja
produse intre soti, dar poate sa prevada regimul matri-
monial aplicabil relatiilor in viitor.

Nu sustinem aceasta limitare adusa de art.29 din Co-
dul familiei. Dacé sotii doresc sa acorde un alt regim
matrimonial bunurilor acumulate Tmpreund in timpul
casatoriei decat regimul matrimonial legal, de ce sd n-o
poata face? Este averea lor, ei au acumulat-o impreuna
si au dreptul sa faca cu ea orice doresc. Mai mult ca atat,
pentru a dispune astfel, sotii isi exprima acordul de vo-
intd personal. Unii pot sa invoce vicierea consim{aman-
tului. Bine, 1nsd legea prevede nulitatea conventiilor
incheiate in asemenea conditii. Consideram ca optiunea
legiuitorului in privinta alin.(3) art.29 din Codul famili-
ei al RM este simpla — sd-1 excluda.

mune si personale, pot constitui obiectul al regimului
matrimonial contractual, le vom analiza in mod succe-
siv in continuare.

Dupa cum am mentionat anterior, bunurile comune
sunt bunurile dobandite de soti in timpul casitoriei, cu
exceptia celor atribuite la categoria bunurilor personale.
Aceste bunuri, pentru ca sa intre 1n categoria bunurilor
comune, trebuie sa Intruneasca cumulativ urmatoarele
conditii:

a) sa fie dobandite de soti impreuna sau de oricare
dintre ei;

b) sa fie dobandite in timpul césatoriei;

¢) sanu faca parte din categoriile de bunuri pe care
legea le considera bunuri personale.

Prima conditie ne sugereaza ca bunul trebuie sa fie
dobandit de catre una din persoanele césatorite, indife-
rent dacé celalalt sot nu a participat direct la procurarea
acestuia®. Aceasta conditie rezulta din prevederea art.20
alin.(4) din Codul familiei, potrivit careia ,,dreptul la
proprietate in devalmasie se extinde si asupra sotului
care nu a avut un venit propriu, fiind ocupat cu gospo-
déria casnicd, cu educatia copiilor sau din alte motive
temeinice”.

In aceste circumstante, bunurile dobandite de oricare
dintre soti sunt considerate a fi comune, deoarece legea
presupune ca ambii soti au avut o contributie la aceas-
td dobandire. Contributia poate fi directd, constind in
munca sau mijloacele ambilor soti, ori mdzrecta prin
economisirea unor mijloace comune, ca in cazul mun-
cii depuse de femeie in gospodarie si pentru cresterea
copiilor. In felul acesta, comunitatea de bunuri este un
efect legal al casatoriei si bunul dobandit de oricare din-
tre soti, in conditiile precizate, este comun chiar daca
numai unul dintre soti a contribuit efectiv la aceasta do-
bandire. Prin urmare, contributia sotilor la dobandirea
bunurilor comune este prezumata prin lege, dar nu este
o conditie pentru considerarea bunurilor ca fiind comu-
ne. De aceasta contributie se tine seama la determinarea
partilor ce se cuvin sotilor In cazul Impartirii bunurilor
comune’.

Potrivit celei de a doua conditii, pentru a fi consi-
derat comun, bunul trebuie sa fie dobandit n timpul
casatoriei. Prin ,.timpul casatoriei” intelegem perioada
in care cel ce procura un bun are calitatea de sot, altfel
zis, se afld in relatii de casatorie. Casatoria dureaza din
momentul Incheierii sale, adica din momentul in care
persoana care oficiazd Inregistrarea casatoriei constata
existenta consimtamantului viitorilor soti si 1i declara
casatoriti, pAnd Tn momentul Incetarii casatoriei, adica
panain momentul in care oficiul de stare civil sau, dupa
caz, instanta de judecatd constatd Incetarea casatoriei.
Aceastd condl‘gle rezultd din prevederea art.20 alin.(5)
din Codul familiei, care instituie, totodatd, o exceptie
de la aceasta regula conform careia ,instanta judeca-
toreascd este In drept, in baza cererii sofului interesat
care nu este vinovat de desfacerea casatoriei, sa declare
bunurile dobandite de catre el in perioada cat sotii au
dus gospodarii separate proprietate a acestuia”.

Potrivit celei de-a treia conditii, ca sa fie comun, bu-
nul nu trebuie sa faca parte din categoriile de bunuri pe
care legea le considera bunuri personale, deoarece, in
unele cazuri, un bun dobandit de cétre un sot in tim-
pul casatoriei poate face parte din categoria bunurilor
personale. Astfel, nu orice bun dobandit in timpul ca-

Intrucat doar primele doui categorii de bunuri, co-
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satoriei va fi inclus in categoria bunurilor comune, ci
doar acela care intruneste cumulativ conditiile enuntate,
inclusiv conditia ca nu este un bun personal Exceptle
de la aceasta regula instituie art.23 din Codul familiei,
potrivit caruia bunurile ce apartin fiecaruia dintre so‘;i
pot fi recunoscute de instanta judecitoreasca proprietate
in devalmasie a acestora, daca se va stabili ca, in timpul
casatoriei, din contul mljloacelor comune ale sotllor sau
al mljloacelor unuia dintre soti, sau In urma muncii nu-
mai a unuia dintre soti, valoarea acestor bunuri a sporit
simtitor (reparatie capitald, reconstructie, reamenajare
etc.).

Regulile analizate sunt prevederi legale aplicabile in
masura in care nu sunt modificate de regimul matrimo-
nial contractual al sotilor. Respectiv, bunurile recunos-
cute de lege ca fiind comune pot fi declarate de catre
soti, In temeiul art.29 alin.(2) din Codul familiei, ca fi-
ind proprietate personald a sotului care le-a dobandit.
Iar bunurile primite 1n dar, obtinute prin mostenire sau
in baza altor conventii gratuite de catre unul dintre soti
in timpul casatoriei pot fi declarate comune, dacé regi-
mul matrimonial contractual prevede astfel. Reamintim
ca doar regimul matrimonial al bunurilor pe care le-am
atribuit la categoria celor individuale nu poate fi modifi-
cat prin contract matrimonial.

Potrivit art.20 din Codul familiei, sunt proprietate
comuna in devalmasie a sotilor:

a) bunurile procurate din contul: veniturilor obti-
nute de fiecare dintre soti din activitatea de munca, de
intreprinzétor sau intelectuald; premiilor, indemnizatii-
lor si altor plati, cu exceptia celor care au un caracter de
compensare (ajutor material, despagubire pentru vata-
marea sanatatii etc.); altor mijloace comune.

b) bunurile mobile si imobile, valorile mobiliare,
depunerile si cotele de participatie n capitalul social din
institutiile financiare sau societatile comerciale, care au
fost construite, constituite, procurate sau facute din con-
tul mijloacelor comune, precum si alte bunuri dobandite
in timpul casatoriei, chiar daca sunt procurate sau depu-
se pe numele unuia dintre soti.

Regimul matrimonial contractual poate schimba to-
tal sau partial regula enuntata la art.20 din Codul fami-
liei. Sotii sau viitorii soti pot conveni asupra regimului
matrimonial al proprietatii separate, caz in care regimul
matrimonial legal va fi inldturat total, deci nu vom fi in
situatie de existentd a bunurilor comune. Sotii sau viito-
rii soti pot prevedea, de asemenea, ca doar anumite ca-
tegorii din bunurile enuntate vor fi proprietate comuna
in devalmasie a lor, enumerandu-le expres, in acest caz,
vom fi in prezenta mentinerii partiale a regimului matri-
monial legal, respectiv vom avea anumite categorii de
bunuri comune.

In continuare, ne propunem sa analizdm aceste doua
categorii de bunuri comune prevazute de legislatia fa-
miliala.

A. Bunurile procurate din contul veniturilor obginute
de fiecare dintre sofi din activitatea de muncad, de in-
treprinzator sau intelectuala, din contul premiilor, in-
demnizatiilor si altor plati, cu exceptia celor care au un
caracter de compensare (ajutor material, despagubire
pentru vatamarea sandtatii etc.), precum si din contul
altor mijloace comune.

A priori, dorim sa scoatem in evidenta expresia uti-
lizata de legiuitor ,,bunurile procurate din contul”. Re-
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zultd cd veniturile, premiile, indemnizatiile si alte plati
obtinute de soti si ramase lichide, adica care n-au fost
investite In bunuri, valori mobiliare, depuneri financi-
are, cote de participatie etc. sunt proprietate personala
a sotului care le-a obtinut, respectiv, in caz de divort,
aceste venituri nu ar trebui supuse Impartirii.

In literatura de specialitate romana, acest aspect de
interpretare este abordat astfel, faptul ca nu se aminteste
aceasta categorie ca fiind bun propriu nu este o omisiu-
ne legislativa, ci acest aspect releva intentia legiuitorului
de a cuprinde veniturile 1n categoria bunurilor comune.
Atunci cand legiuitorul a voit ca anumite venituri sa fie
exceptate de la regimul comunitatii, a facut-o iIn mod
explicit. Este cazul premiilor si al recompenselor preva-
zute de art.31 lit.d) din Codul familiei roman?, ca fiind
bunuri personale ale sotului care le-a dobandit.

Intr-adevarar, analizand continutul art.20 alin.(2) co-
roborat la continutul art.19 alin.(1) si art.22 din Codul
familiei al RM, concluzionam ca veniturile sunt bunuri.
Astfel, art.19 alin.(1) instituie regula potrivit careia ,,bu-
nurile dobandite de cétre soti n timpul césatoriei sunt
supuse regimului proprietitii in devalmasie”, iar art.22
instituie exceptia, enumerand categoriile de bunuri per-
sonale ale sotilor, altele decat veniturile. Asadar, prin
art.20 alin.(2) legiuitorul vine sa concretizeze faptul ca
bunurile procurate din contul veniturilor si altor plati
sunt comune, nu si cele procurate din contul bunuri-
lor detinute anterior incheierii casatoriei sau din contul
celor obtinute 1n dar, prin mostenire sau in baza altor
conventii gratuite. Astfel, tinem sd atragem atentia ca
nu poate fi atribuit la categoria bunurilor comune ale
sotilor un bun sau valoarea acestuia, dacd a intrat in pa-
trimoniul unuia dintre soti in locul unui bun propriv’ de-
cat daca altfel nu este prevazut de regimul matrimonial
contractual al sotilor.

Un rol important in determinarea proprietatii comu-
ne il are data de la care veniturile sotilor devin comu-
ne. Unii doctrinari considera ca veniturile sotilor sunt
comune din momentul calcularii lor, deoarece conform
legislatiei muncii si protectiei 5001ale dreptul de a primi
salariul, pensia sau indemnizatia o are salariatul, pen-
sionarul sau cel 1ndreptat1t sd primeasca si nicidecum
sotul sau altd persoand, decat daca ultimii detin acest
drept in baza procurii autentificate notarial. La fel, se
considera ca 1n cazurile cand unuia dintre soti ii apartine
o cota-parte 1n capitalul social al unei societati comer-
ciale, numai el poate primi dividendele si veniturile din
activitatea de antreprenoriat.

Altii sunt de parerea ca veniturile sotilor devin co-
mune din momentul cand au fost aduse in familie, Insa
deseori veniturile nu sunt aduse acasa, fiind transfera-
te pe contul unuia dintre soti intr-o institutie financiara
sau servind drept mijloc de plata pentru procurarea unor
obiecte sau prestarea unor servicii. In acest caz, ar putea
sa apard neclaritdti in privinta acestor venituri, ele fi-
ind considerate proprietate personald a unuia dintre soti,
ceea ce nu corespunde esentei regimului comunitatii de
bunuri a sotilor.

Cei mai multi autori Impértasesc opinia potrivit ca-
reia veniturile devin proprietate comuna a sotilor din
momentul in care au fost primite de sotul indreptatit'°.

In dezvoltarea acestor conceptii doctrinare tinem sa
atragem atentia si asupra urmatorului aspect, sotul poate
din contul veniturilor sale sa procure atat un bun comun,
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cét si un bun personal. In acest ultim caz, apare intreba-
rea cand totusi venitul devine comun — din momentul
obtinerii dreptului de creantd sau din momentul primirii
faptice a acestuia? Un raspuns sigur la aceasta intrebare
este greu de gasit, Insd, avand in vedere contextul le-
gii, inaintdm opinia potrivit careia veniturile obtinute
de soti devin comune din momentul in care, din contul
veniturilor obtinute sub forma de mijloace financiare,
au fost procurate bunuri, au fost depusi bani pe conturi
bancare sau transferati in cote de participatie etc. lar in
ceea ce priveste veniturile obtinute sub forma de bunuri,
drepturi reale sau de creantd, aderam la pleiada autorilor
care considerd ca veniturile devin proprietate comuna
a sotilor din momentul in care au fost primite de sotul
indreptatit.

Intru sustinerea acestei idei, prezentim doud exem-
ple de situatii practice Intalnite in randul familiilor din
Republica Moldova care nu au incheiat contract matri-
monial, respectiv relatiile lor sunt guvernate de regimul
legal al proprietdtii in devalmasie. In unele familii, mij-
loacele financiare sunt utilizate in comun, iar in altele
— fiecare sot dispune de veniturile sale in mod indivi-
dual, desi in ambele cazuri bunurile sunt administrate
in comun. Mai mult ca atét, in caz de divort, mijloacele
financiare lichide pe care le detine oricare din soti nu
vor putea fi supuse impértelii pe motiv ca celalalt sot nu
va dispune de probele necesare, nu ne referim aici si la
mijloacele financiare de pe conturi bancare, in capitaluri
sociale etc. care pot fi probate.

Elucidand aceastd categorie de bunuri comune,
dorim s& scoatem in evidenta ce se are in vedere prin
termenul ,,venituri”. De reguld, prin venituri se inteleg
toate tipurile de salarii §i premii ale sotilor, in forma
baneascd (in valutd nationala si strdind) sau in naturd
(diferite mijloace antrenate in circuitul civil). Insa prin
venituri urmeaza sa se inteleaga si:

a) veniturile obtinute de la practicarea activitatii de
intreprinzator, fara formarea persoanei juridice;

b) veniturile obtinute de la participarea in gestiona-
rea patrimoniului organizatiilor obstesti;

c¢) dividendele de la actiuni si alte hartii de valoare;

d) procentele de pe conturile bancare;

e) veniturile obtinute ca rezultat al folosirii proprie-
tatii sau terenurilor agricole, de exemplu darea 1n arenda
aduce venit din plata de arenda;

f) veniturile obtinute in urma oricaror altor temeiuri
legale'".

In unele cazuri, termenul venit se foloseste in sens
mai larg, incluzandu-se fructul acestor mijloace (roa-
da de pe terenul in posesie, vitele ce se iInmulfesc etc.).
Conform legii, fructele si roadele apartin proprietarului
bunului. Insé, prin intermediul regimului matrimonial
contractual sotii pot schimba aceasta ordine legala, sta-
bilind, de exemplu, ca procentele de pe un cont anumit
ce apar‘;m unui sot sunt proprietate comund a ambilor
soti'.

Alaturl de termenul ,,venituri”, leglultorul utilizea-
za termenii ,,premii, indemnizatii si alte plati”, care, de
fapt, tot sunt venituri ale s0t110r In legatura cu aceasta
categorie, apare intrebarea: De ce legiuitorul le-a des-
prins de venituri? Dacd vom analiza in esenta continutul
art.20 alin.(2) lit.b) din Codul familiei, care prevede ca
sunt comune bunurile procurate din contul ,,premiilor,
indemnizatiilor si altor plati, cu exceptia celor care au
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un caracter de compensare (ajutor material, despagubi-
re pentru vatimarea sanatitii etc.)”’, vom observa ca ele
pot rezulta, ca si veniturile, din activitatea de munca.

Consideram ca importanta acestei delimitari este in
exceptia instituitd, care vine s evidentieze ca premiile,
indemnizatiile si alte plati cu caracter de compensare
sunt proprietate personald a sotului beneficiar. Mai mult
ca atat, consideram c aceasta exceptie se extinde si asu-
pra premulor indemnizatiilor si altor plati cu caracter
social, care nu sunt rezultate din activitatea de munca a
so‘gulul insa la fel au un caracter de compensare. Spre
exemplu: indemnizatia pentru incapacitate temporara
de munci, pensia pentru limitd de varsta, pensia de in-
validitate etc.

La categoria ,,altor mijloace comune” din care pot
fi procurate bunuri comune, putem mentiona cu titlu
exemplificativ mijloacele obtinute din vanzarea bunuri-
lor comune, venitul obtinut din darea in locatiune a unei
incaperi etc.

B. Bunurile mobile si imobile, valorile mobiliare,
depunerile si cotele de participatie in capitalul social
din instituiile financiare sau societdtile comerciale,
care au fost construite, constituite, procurate sau facute
din contul mijloacelor comune, precum si alte bunuri
dobandite in timpul casatoriei, chiar daca sunt procu-
rate sau depuse pe numele unuia dintre sofi.

Potrivit art.288 din Codul civil, bunul poate fi mo-
bil sau imobil. Bunuri mobile sunt considerate bunurile
care nu sunt raportate la categoria de bunuri imobile,
inclusiv banii i valorile mobiliare. La categoria de bu-
nuri imobile se raporta terenurile, portiunile de subsol,
obiectele acvatice separate, plantatiile prinse de rada-
cini, cladirile, constructiile si orice alte lucrari legate so-
lid de pamant, precum si tot ceea ce, in mod natural sau
artificial, este incorporat durabil 1n acestea, adica bunu-
rile a céror deplasare nu este posibila, fard a se cauza
prejudicii considerabile destinatiei lor. Riman bunuri
imobile materialele separate in mod provizoriu de un te-
ren, pentru a fi reintrebuintate, atat timp cat sunt pastrate
in aceeasi formd, precum si partile integrante ale unui
bun imobil care sunt detasate provizoriu de acesta, daca
sunt destinate reamplasarii. Materialele aduse pentru a fi
intrebuintate in locul celor vechi devin bunuri imobile.
Prin lege, la categoria de bunuri imobile pot fi raportate
si alte bunuri.

In sensul Legii nr.199-XIV din 18.11.1998 cu pri-
vire la piata valorilor mobiliare prin valoare mobiliara
se intelege titlul financiar care confirma drepturile pa-
trimoniale sau nepatrimoniale ale unei persoane in ra-
port cu altd persoana, drepturi ce nu pot fi realizate sau
transmise fard prezentarea acestui titlu financiar, fara
inscrierea respectiva in registrul detinatorilor de valori
mobiliare nominative ori in documentele de evidenta
ale detindtorului nominal al acestor valori mobiliare.
Potrivit aceleiasi legi, valorile mobiliare pot fi:

— nominative, care contin numele (denumirea) pro-
prietarului;

— nominative nematerializate, care exista In forma
de inscrieri facute in conturi;

— materializate, care existd sub forma de certificate
ale valorilor mobiliare.

In sensul Legii nr.387-XV din 25.11.2004 privind
transmiterea valorilor mobiliare §i a cotelor de partici-
pare nesolicitate in conditiile Legii nr.392-XIV din 13




mai 1999, prin valori mobiliare se inteleg actiuni ale
1ntrepr1nder11 agricole lichidate, inregistrate in registrul
detinatorilor de valori mobiliare nominative, iar prin
cote de participare — par‘;l sociale ale 1ntrepr1nder11 agri-
cole lichidate, detinute in societatile comerciale.

In sensul Legii nr.139-XVI din 21.06.2007 privind
asociatiile de economiii si imprumut, prin depunere de
economii se intelege o suma de bani, depusa in asoma‘;le
de catre membrul acesteia pe baza contractului in SCris,
pe termen stabilit sau la vedere, cu sau fara dobanda,
care urmeaza a fi restituita la scadenta sau la cerere. Prin
cotd de participare se Intelege cota din capitalul propriu
al asociatiei calculata fiecarui membru la o datd anumita
proportional cotei sale depuse si in dependenta de ve-
chimea depunerii ei.

Aceste categorii de bunuri, prevazute la art.20 alin.
(3) din Codul familiei, sunt bunuri comune chiar daca
sunt procurate sau depuse pe numele unuia dintre soti.
Cu referire la acestea se aplica prezumtia de comuni-
tate, daca sunt obtinute in timpul casatoriei. Respectiv,
nu conteaza care din soti figureaza in actul ce probeaza
dreptul de proprietate, important este ca acest bun sa fie
obtinut in perioada césdtoriei. Ca exceptie, in temeiul
art.20 alin.(5) din Codul familiei, instanta de judecata
este in drept, la cererea sotului interesat care nu este
vinovat de desfacerea casatoriei, sa declare bunurile
dobandite de catre el in perioada cat sotii au dus gospo-
darii separate proprietate a acestuia. De asemenea, prin
regimul matrimonial contractual al sotilor pot fi institu-
ite exceptii de la regula prezumtiei de comunitate sau
aceasta regula poate fi exclusa prin instituirea regimului
proprietatii separate sau prin instituirea regulii de comu-
nitate nominativa.

Dupa cum am mentionat supra, pe langa bunuri
comune, fiecare dintre soti dispune 1n temeiul legii de
bunuri personale, care apartin numai unuia dintre soti
si care poate dispune de aceste bunuri, independent de
celalalt sot.

Potrivit art.22 din Codul familiei, la categoria
proprietatii personale se atribuie bunurile ce au aparti-
nut fiecaruia dintre soti pana la incheierea casatoriei si
bunurile primite in dar, obtinute prin mostenire sau in
baza altor conventii gratuite de catre unul dintre soti in
timpul casatoriei, precum si lucrurile de uz personal (im-
bracamintea, inciltamintea si alte obiecte), indiferent de
timpul si modul de dobéndire, cu exceptia bijuteriilor de
pret si altor obiecte de lux. Ca si in cazul bunurilor co-
mune, sotii pot modifica prin contract matrimonial regi-
mul acestor bunuri, schimbandu-le caracterul de bunuri
personale in cel de bunuri comune, cu unele restrictii
legale, la care ne-am referit supra cand am analizat ca-
tegoria bunurilor individuale.

Pornind de la continutul normelor legale, ne propu-
nem sd analizim n continuare continutul categoriilor de
bunuri personale ale sotilor.

A. Bunurile ce au apartinut fiecdiruia dintre sofi
pénd la incheierea cdsdtoriei sunt proprietate persona-
12 a acestuia si nu pot fi incluse 1n proprietatea comuna
a sotilor decat prin prevederea acestui fapt in contractul
matrimonial incheiat intre soti. Aceasta situatie poate fi
tratatd ca o asigurare a bunurilor sofului de pana la casa-
torie pentru perioada de dupa divort, In eventualitatea in
care acesta va surveni.

Pentru determinarea unui bun ca fiind proprictate

Nr. 5, 2013 REVISTA NATIONALA DE DREPT J

personald a unuia dintre soti, urmeaza a fi concretizata
data la care a fost dobandit bunul. Dacd aceastd data va
fi anterioara datei la care a fost incheiata cdsatoria, acest
bun va avea calitatea de bun personal. In proprietatea
personald a unui sot pot fi, cu titlu de exemplu: casa de
locuit, apartament, vila, teren agricol, bani la cec, titluri
de valoare, cote-parti in capitalul social al unor societti
comerciale si alte bunuri admise de lege. Importanta
este existenta dovezii ca aceste bunuri au fost dobandite
pana la incheierea casatoriei'

La aceasta categorie se atribuie indirect si bunurile
procurate de sofi din banii acumulafi pdnd la incheierea
casatoriei. Daca sotul, pana la Inregistrarea casatoriei,
prin eforturi personale a reusit sa acumuleze o anumita
suma de bani, iar In timpul casatoriei procurd din acea
valoare anumite bunuri, acestea vor fi proprletate perso-
nala si vor fi considerate ca obtinute Inainte de inregis-
trarea casatoriei. Aceeasi soarta juridica este caracteris-
tica pentru bunurile procurate din contul realizarii altor
bunuri dobdndite pana la inregistrarea casatoriei.

B. Bunurile primite in dar de unul dintre sofi, in-
clusiv de la celalalt sot, in baza unui contract de donatie
sau in calitate de dar de la diferite institutii pentru me-
ritele deosebite in activitatea de munca, stiintifica, lite-
rard, obsteasca etc. (de exemplu, premii de stat, premii
internationale, obiecte de pret) sunt proprietate persona-
13 a sotului care le-a primit'“.

Potrivit art.829 din Codul civil, daca obiect al do-
natiei este un bun pentru a carui vanzare (instrdinare)
este prevazutd o anumita forma a contractului, aceeasi
forma este ceruta si pentru donatie. Spre exemplu, pen-
tru a dona un apartament, este necesara autentificarea
notariala a contractului de donatie, iar pentru a dona o
bijuterie, un ceas, o haind etc., nu se cere autentificare
notariald, ci simpla transmitere a bunului donatarului.

La intrebarea: Pentru ca un dar si poata deveni pro-
prietate personald a unui sot, este necesara specificarea
anume in favoarea caruia dintre soti are loc transmite-
rea darului, chiar acesta este transmis direct unuia dintre
soti? Raspunsul este pozitiv. Am pus aceastd intrebare
deoarece, in practicd, de cele mai dese ori, apar nein-
telegeri la delimitarea proprietatii personale a sotului
de cea comund. Anume aceastd specificare std la baza
conferirii darului de calitate de bun comun sau personal.
In practica, pentru a determina anume cui i-a fost facut
darul, deseori devine dificil.

Nu existd neintelegeri in cazurile cdnd donatia este
autentificatd notarial, intrucat in aceasta se indica cine
este donatarul (beneficiarul). In cazurile in care dona-
tia este realizata prin simpla transmitere a bunului, fara
specificarea anume in favoarea carui sot se face dona-
tia, desi aceasta este facutd numai pentru unul dintre
e, atunci ea va capdta calitatea de proprietate comuna,
dacé din natura sa nu rezulta ca este un bun cu caracter
personal.

Demonstrarea faptului ca bunul a fost donat anume
unui sot, este pusa 1n sarcina sotului cointeresat. La de-
terminarea proprietarului bunului donat, urmeaza sé se
tind cont de natura acestui bun. De exemplu, daca in dar
au fost facute bunuri de uz casnic comun (veseld, un
ceas de perete, 0 mobild, un televizor etc.), atunci exista
mai multe temeiuri de a presupune ca bunurile sunt pro-
prietate comuna, iar dacd in dar a fost facut un bun de
uz personal (o haind, un ceas de ména, o bijuterie etc.),
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atunci putem considera cé bunul a fost facut sotului care
il foloseste.

In literatura de specialitate, se apreciaza ca vointa
dispunatorului, in sensul caracterului comun al bunului,
nu trebuie sa fie neaparat expresd, ea poate fi si tacita, cu
conditia sa rezulte in mod neindoielnic’. Dovada ma-
nifestarii de vointa a dispunatorului se face prin orice
mijloc de proba, inclusiv prin martori si prezumtii, din
care sd rezulte cu certitudine cé s-a urmarit gratificarea
ambilor soti's.

C. Bunurile obtinute prin mostenire de unul din-
tre soti sunt proprietate personala a acestuia, deoarece
oricum avea sa le primeasca prin mostenire, chiar daca
nu era casatorit, precum si datoritd faptului ca aceasta
mostenire nu se datoreaza personalitatii celuilalt sof.

Proprietatea mostenita va apartine sotului care a avut
vocatia succesorald la momentul deschiderii ei, indife-
rent de faptul ca el era casatorit. Exceptie de la aceasta
reguld poate fi succesiunea testamentara, daca in testa-
ment au fost indicati ambii soti'’.

D. Bunurile obtinute in baza altor conventii gra-
tuite. Ca rezultat al aparitiei proprietatii private, legea a
prevazut posibilitatea privatizarii imobilelor si formarea
societatilor pe actiuni cu capital privat. In cazul in care
unul dintre soti a privatizat, de exemplu, un apartament,
el a devenit proprietarul acestuia in baza unei conventii
gratuite incheiate intre el §i organul statal respectiv, In
temeiul Legii cu privire la privatizare. De asemenea, si
modul specific de formare a societatilor pe actiuni cu
capital privat, in perioada de dupd aparitia proprietatii
private, a oferit posibilitate diferitelor persoane sa obti-
na gratis actiuni la orice societate pe actiuni formata ca
rezultat al transformarii intreprinderilor de stat in socie-
tati pe actiuni cu capital privat i cumpararea actiunilor
de catre persoane fizice in baza bonurilor valorice obti-
nute gratis. Deci, §i-n asemenea cazuri sotul putea obti-
ne bunuri cu titlu gratuit, care urmeaza a fi delimitate de
bunurile comune.

Prin alte conventii gratuite urmeaza sa intelegem si
iertarea de datorie. De exemplu, sotia a imprumutat de
la nasa ei o suma de bani, din care si-a cumparat un
frigider. Cand a venit timpul sd intoarcd banii, nasa i-a
iertat datoria. In asemenea cazuri, frigiderul va fi propri-
ctatea personald a sotiei.

E. Bunurile de uz personal, altele decat cele cu ca-
racter individual, cu exceptia bijuteriilor de pret si altor
obiecte de lux, sunt proprietate personald a sotului care
le foloseste, indiferent de modul si timpul dobéndirii
lor.

Conform dreptului comun, bunurile de uz personal
sunt cele destinate uzului efectiv al unuia dintre soti, fi-
zic sau intelectual'®. Din aceste lucruri pot face parte, de
exemplu, unele obiecte ce tin de exercitarea profesiei,
cum ar fi: literatura de specialitate a medicului, juristu-
lui, instrumentele strungarului, electricianului, medicu-
lui, aparatul de fotografiat al unui jurnalist, vopselele si
panzele unui pictor etc.

In opinia unor autori, obiectele care tin de exercita-
rea profesiei de catre unul dintre soti, cum ar fi: compu-
terul, instrumentele muzicale dobandite in timpul casa-
toriei din mijloace comune nu sunt recunoscute ca fiind
proprietate personald. Faptul se lamureste prin aceea ca
pentru procurarea lor se cheltuie sume considerabile din
bugetul familiei si atribuirea lor la proprietatea persona-
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1 a unuia dintre soti ar leza interesele celuilalt sot™.

Exceptie fac bijuteriile de pret si alte obiecte de lux,
daca contractul matrimonial nu prevede altfel, intrucat
fara acestea sotul poate sd-si continue existenta, precum
si datorita faptului ca ele au o valoare baneasca conside-
rabila si sunt procurate din contul mijloacelor comune.
Aceste lucruri sunt proprietate comuna in devalmasie,
indiferent de faptul ca numai unul dintre soti se foloseste
de ele. Bijuterii de pret sunt considerate: obiectele fa-
bricate din aur, argint, platina si alte metale ale acestei
grupe; pietrele scumpe ca margaritarul, diamantul, sa-
firul, rubinul, alexandritul. In lege nu este determinata
notiunea de obiecte de lux, deoarece aceasta se deter-
mina in fiecare caz concret, in dependenta de nivelul de
trai al societatii si asigurarea materiala a familiei. De
regula, acestea sunt colectii de tablouri, monede, arme,
icoane vechi s.a.2

In literatura de specialitate, la categoria bunurilor
personale sunt atribuite si bunurile confectionate de
unul dintre soti personal. Daca unul dintre soti meste-
reste obiecte din lemn (de exemplu: masa, scaune etc.),
in caz de divort, acestea vor fi proprietatea lui persona-
13, cu excep‘;la cazurilor cand va mesteri obiecte pentru
efectuarea carora sunt necesare cheltuieli considerabile
(de exemplu: o vild). De asemenea, doctrinarii atribuie la
categoria bunurilor personale si bunurile din colectie. Se
considera ca daca unul dintre soti colectioneaza anumite
obiecte de valoare nelnsemnaté, acestea sunt proprietate
personald a sotului colectionar, iar daca unul dintre soti
tubeste sa colectioneze obiecte valoroase acestea nu vor
fi proprietate personala, cu exceptia cazurilor daca altfel
nu va fi stabilit in contractul matrimonial®.

Impartasim aceaste opinii §i consideram ca bunu-
rile confectionate de unul dintre soti personal si bunu-
rile din colectie sunt lucruri de uz personal, deoarece
satisfac cerintele sufletesti ale sotului care le utilizeaza,
iar existenta acestor bunuri este importantd pentru viata
spirituald. Sustinem, de asemenea, remarca precum ca
valoarea acestor bunuri nu trebuie sa fie considerabila,
desigur in raport cu valoarea patrimoniului matrimoni-
al.

In concluzie, cu pr1V1re la categoria bunurilor per-
sonale mentiondm ca acestea nu fac parte din comuni-
tatea matrimoniald, ci constituie obiectul dreptului de
proprietate sau al altui drept real ori de creant al sotului
caruia aceste bunuri i apartin. Enumerarea categoriilor
de bunuri personale in cuprinsul art.22 din Codul fami-
liei are un caracter limitativ, este de strictd interpreta-
re in cazul aplicabilititii regimului matrimonial legal,
deoarece prin contract matrimonial partile pot modifica
regimul acestor bunuri.

Un moment important in determinarea caracterului
de proprietate personald sau de proprietate comund a
bunului reiese din urmatoarea situatie: Ce regim matri-
monial va avea casa (apartamentul) care pand la inche-
ierea casatoriei era proprietatea unuia dintre sofi, daca
in timpul cdsatoriei acesteia i-au fost aduse reinnoiri
considerabile? Daca prin contract matrimonial sotii au
prevazut ca, de exemplu, apartamentul sotiei va ramane
in proprietatea acesteia, indiferent de reinnoirile, recon-
structiile aduse, atunci in caz de divort soful nu va putea
invoca caracterul de bun — proprietate comuna. In lipsa
unei asemenea prevederi contractuale, se vor aplica pre-
vederile art.23 din Codul familiei, conform caruia bunu-




rile ce apartin fiecaruia dintre soti pot fi recunoscute de
instanta de judecata proprietate in devalmasie a acesto-
ra, daca se va stabili cd, In timpul casitoriei, din contul
mljloacelor comune ale sotilor sau al mlﬂoacelor unuia
dintre soti ori in urma muncii numai a unuia dintre sotl
valoarea acestor bunuri a sporit 51m‘g1t0r (reparatie capi-
tala, reconstruc‘;le reutilare, reamenajare etc.).

Tlnem sa mentionam ca legiuitorul utilizeaza expre-
sia , bunurile pot fi recunoscute proprietate in devalma-
sie”, aceasta deoarece instanta de judecatd trebuie sa
constate ca imbunatatirile sau reparatiile capitale efectu-
ate, in timpul casatoriei, au dus la transformarea bunului
si la sporirea valorii lui esential. Daca reparatia bunului
personal s-a facut ca urmare a uzurii normale, determi-
natd de folosirea lui in comun, cheltuiala nu reprezinta
bun comun, deoarece a fost necesara si obisnuita in ca-
satorie si nu reprezintd o crestere a valorii bunului. Con-
comitent, stabilind cotele-parti din asemenea bunuri, in-
stanta judecatoreasca va tine cont de mijloacele depuse
de catre unul dintre soti pana la incheierea casatoriei si,
respectiv, va spori cota acestui sof din bunuri®. Astfel,
instanta de judecata va tine cont de faptul ca comun
devine numai sporul de valoare calculat prin diferenta
dintre costul bunului la intrarea in casatorie si costul
bunului la momentul partajarii patrimoniului sotilor. In
practica judiciara, prevederile art.23 din Codul familiei
se aplica, de regula, fatd de bunurile imobile, deoarece
ele servesc o perloada 1ndelungata si dau p051b111tatea
de apreciere a costului lor in orice perloada

De asemenea, la determinarea caracterului de pro-
prietate personalé sau de proprietate comuna a bunului,
se va tine cont si de prevederea art.20 alin.(4) din Codul
familiei al RM potrivit careia dreptul de proprietate in
devalmasie se extinde si asupra sotului care nu a avut
un venit propriu, fiind ocupat cu gospodaria casnica, cu
educatia copiilor sau din alte motive temeinice. Norma
data este indreptata spre ocrotirea drepturilor legale ale
sotului care nu lucreazd, ocupandu-se de gospodaria
casnica si cresterea copiilor. Aceasta se intemeiaza pe
principiul egalitatii dintre femei si barbati, pe principiul
de sprijin moral si material dintre membrii familiei, pre-
cum si pe regulile de morala care ridica munca sotului
depusa in gospodarie si pentru cresterea copiilor la ni-
velul oricarei altei munci®. Totodatd, munca depusa in
gospodarie si munca indreptata spre educarea cresterea
si ingrijirea copulor si a altor membri ai familiei repre-
zintd venit prin efectul economisirii mijloacelor finan-
ciare necesare pentru realizarea acestor functii, daca ar
fi angajate, spre exemplu, persoane pentru realizarea
acestora.

In legatura cu aceasta prevedere legala, merita atentie
expresm utilizata in acest sens de leglultor ,»0r1 in urma
muncii numai a unuia dintre soti”, 1mportan‘;a careia o
vom arata prin urmatorul exemplu din practica Federa-
tiei Ruse. Sotia, in perioada casatoriei, a mostenit o casa
in sat, nelocuibila ca constructie. Sotul cu forte proprii a
reconstruit casa punand un nou fundament, construind
o terasd. La impartirea proprietatii sotia insista ca casa
Ii apartine cu drept de proprietate personald, deoarece
i-a revenit In urma mostemru Recunoscand ca so‘gul
a reconstruit casa, insista cd el nu are dreptul sa ceard
recunoasterea casei mostenite ca proprietate comuna,
intrucét reinnoirile au fost aduse tot din contul bunu-
rilor mostenite. Judecata a hotarat recunoasterea casei
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mostenite de catre sotie ca proprietate comund in deval-
masie a ambilor soti*.

Un alt aspect concluzionam ca obiect al regimului
matrimonial contractual pot fi atat bunurile comune, cat
si bunurile personale, cu exceptia celor pe care le-am
atribuit la categoria bunurilor individuale. Normele re-
gimului matrimonial legal privind atribuirea bunurilor
la categoria proprietatii comune in devalmasie si la ca-
tegoria proprietatii personale a sotilor pot fi ‘modificate
total sau partial prin contract matrimonial. Sotii sau vi-
itorii soti au libertatea contractuala de a cataloga bunu-
rile lor, prezente sau viitoare, la categoria celor comune
sau personale. Regulile regimului matrimonial legal si
exceptiile de la acestea, analizate in prezenta lucrare, nu
vor fi aplicabile In masura 1n care regimul matrimonial
contractual dispune altfel.

Recenzent:
Valentina CEBOTARI,
doctor in drept, conferentiar universitar (USM)
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