31

CONCEPTUL DE AFIXE DERIVATIONALE
SI STATUTUL FUNCTIONAL AL AFIXOIDELOR

SvetLANA CATERENCIUC
Universitatea Tehnica din Moldova

Abstract. It is known that both derivational analysis and the morphemic
one highlights not only root morphemes but some parts of the derived words
structure which are called affixes and having semantic and functional features are
characterized as the smallest significant language units.
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Studiind problematica afixelor, Ingo Plag distinge o categorie
intermediard 1intre afix si radacind pentru care utilizeaza termenii
wheoclassical elements” [1, p. 90-95], ,initial combining form”, ,final
combining forms” [1, p. 200]. Aceste elemente, sustine cercetatoarea, sunt
lexeme imprumutate din latina si greaca, dar care au proprietatea de a forma
cuvinte noi si in epoca moderni. In cuvintele photoionize, photograph,
biology, biochemistry, biography, photoanalysis, photovoltaic, philology
I. Plag afirma ca nu este clar cum trebuie considerate elementele initiale:
afixe sauradacini, analizand cuvantul biology cercetdtoarea infrunta confuzia
de a determina modul de formare a acestuia: derivare sau compunere,
deoarece, sustine lingvista, nu este suficient de clar statutul elementelor
constitutive. In continuare I. Plag sustine ci considerarea elementelor
bio- si -logy drept afixe ar contravine regulilor generale despre structura
cuvantului, ceea ce face sa refere acest exemplu la categoria compuselor si
nu a derivatelor, argumentand anume prin faptul ca elementul constitutiv
bio- posedd semnificatie (In greaca inseamna ,,viata”), determind autoarea
sa considere acest lexem cuvant compus. Autoarea eticheteaza formatiile
neoclasice (neoclassical formations) ca fiind elemente de compunere si nu
de afixare. Ne vom ralia si noi la aceastd afirmatie de a sustine ca lexemele
formate in baza formantilor neautonomi in sincronie de origine elena sau
latind i vom raporta la categoria compuselor. Insid nu vom fi de acord cu
cercetitoarea . Plag care atribuie lexemele photoanalysis, photoionize,
photograph, biochemistry la categoria compuselor, intrucat aceste
prim-elemente se atagseazd la baze autonome in sincronie si noi le vom
referi la procesul de derivare, catalogandu-le ca fiind derivate prefixate,
iar elementele photo- si bio- le consideram prefixoide.
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Contributii valoroase la studiul fenomenului de afixoidare au fost aduse
de catre Rochelle Lieber, Geert Booij. Viziunile lui Rochelle Lieber converg
cu cele a lui Geert Booij, in sensul de a interpreta elementele formative de
origine greaca sau latind elemente de compunere si de a considera cuvintele
in structura cdrora se regasesc acestea compuse. Rochelle Lieber in lucrarea
Introducing Morphology [2] propune termenul compusi neoclasici (neo-
classical compounds) pentru a caracteriza prim-elementele din exemplele
psychopath, pathology, endodermatis, referindu-le la categoria compuselor.
Considerdm aceastd opinie putin contradictorie in cazul exemplului psychopath,
deoarece morfemul inseparabil psycho- este combinat cu lexemul autonom path.
In aceasta situatie vom afirma prezenta procesului derivational prefixal.

Geert Booij, in lucrarea sa The Grammar of Words [3, p. 31], mentioneaza
faptul cé afixele sunt morfeme inseparabile, dar, totusi, lingvistul observa ca
nu toate morfemele inseparabile sunt afixe. In acest context, sunt scoase in
evidenta existenta mai multor radacini din greaca si latind, printre care micro-
din microphone, microgram, microwave; tele- din telephone, television,
telecommunication; -graph din digraph, sonograph, telegraph, photograph;
-scope din microscope, telescope, cinescope, pentru care autorul foloseste
doi termeni: ,,combining-forms” sau la fel ca si Rochelle Lieber utilizeaza
termenul ,,neo-classical compounds”. Geert Booij 1si argumenteaza optiunea
de a include lexemele mentionate mai sus in categoria compuselor, deoarece n
asa caz cuvintele de tipul lui necrology ar fi formate numai din afixe, ceea ce
este o absurditate. Ne vom pronunta impotriva considerarii lexemelor de felul:
telephone, television, telecommunication termeni compusi, deoarece in cadrul
acestor lexeme suntrecunoscute elementele de provenienta clasica in combinatie
cu lexeme independente 1n sincronie. Noi vom caracteriza exemplele formate cu
afixoidele micro- si tele- ca si lexemele de tipul psychopath, biochemistry drept
derivate prefixate, iar elementele micro- si tele- le vom considera prefixoide.

Lingvistul Geert Booij in cercetarea sa [3, p. 6] sustine ca nu exista
o granitd bine delimitata intre derivare si compunere. Cercetatorul sustine ca
in literatura de specialitate termenii de ,,affixoid” si ,,semi-affix” sunt utilizati
cu referire la morfemele care apar ca parti constitutive ale compuselor si,
totodatd, sunt utilizate in calitate de lexeme independente, dar, care in cadrul
compuselor semantica lor are o conotatie specificd, aducand exemplele
din germand -schaft -ship, olandeza -baar, -able, -heid, -ity. Totusi, Geert
Booij [3, p. 88-93] observa ca uneori elementele de compunere de origine
greacd se combind si cu lexeme independente, aducand exemplele eco- si
tele-, care apar In ecobreakfast, ecomushroom, telelearning, teleworking,
teleshopping. Ulterior lingvistul concluzioneaza ca aceste elemente
de compunere, care apar in pozitie initiala pot fi considerate prefixe:
»... Greek and Latin roots that are not lexemes might be considered affixes, these
initial forms have become prefixes.” Suntem pe aceeasi pozitie cu lingvistul Geert
Booij de a declara ca lexemele in compozitia carora se distinge un element de
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origine greaca sau latina In pozitie initiala in combinatie cu un lexem autonom
in sincronie le vom referi la categoria derivatelor prefixale, iar elementul initial
il vom considera prefixoid, argumentand prin faptul ca prefixoidele 1n aceasta
ipostaza se afld in distributie complementara cu prefixele.

Lingvistul american Brad Benz in articolul sdu Let it green: the
ecoization of the lexicon [4, p. 51-58], deasemenea ca si Geert Booij,
a abordat problema elementului eco-, mentionand faptul ca diferite dictionare
il considera in mod diferit: element de compunere sau prefix. Benz B. este tentat
sa considere morfemul eco- prefix in cuvinte ca: eco-tourism, eco-catastrophe,
eco-activist, eco-socialism, eco-spiritually, eco-perfect, eco-efficient, eco-
baby. Autorul observa faptul cd acest element initial nu schimba clasa
gramaticala a cuvantului nou derivat si frecventa cuvintelor formate cu acest
morfem a crescut in ultimele decenii.

Kristin Ascoop in lucrarea Comparing affixoids in German and Swedish
[5] denumeste elementele greco-latine afixoide si afirma ca suntun fenomen bine
cunoscutinlimbile germanice, avand functiade prefixare sau sufixare. Afixoidele,
in special prefixoidele, sunt in distributie complementara cu afixele. Suntem
pe aceeasi pozitie cu lingvistul Kristin Ascoop, exemplificind cele mentionate
prin termeni proprii domeniului de telecomunicatii: felecommunication —
intercommunication, monopulse — impulse, minicomputer — intercomputer.
Prefixoidele tele-, mono-, mini- se afla in distributie complementara cu prefixele
inter-, im-, inter-. Cercetatorul subliniaza ca sensul de baza al cuvantului este
determinat nu de afixoid ci de celalalt membru component al lexemului.

Morfemele derivationale cu statut intermediar cer a fi examinate mai
detaliat, deoarece de rezolvarea acestei dispute depinde talmacirea corecta
a sistemului afixal si descrierea adecvatd a sistemului derivational. Asadar,
morfemele englezesti de tipul out-, over-, under- care figureaza in derivatele
outline, overfrequency, underloaded pot fi catalogate afixale, deoarece
transformandu-se intr-un element morfologic al unui cuvant derivat nou,
prepozitia isi pierde caracterul sdu de prepozitie, transformandu-se in prefix.
Astfel de morfeme — prepozitii pot sd se intrebuinteze in mod autonom
(independent) cat si inseparabil, fiind utilizate in ultimul caz ca morfeme
derivationale. Daca afixele ,,pure”, adica afixele derivationale, care nu
coreleaza cu cuvinte autonome nu prezinta nici un fel de obiectii, deoarece sunt
strict limitate Tn plan cantitativ si au o pozitie bine determinatd in componenta
cuvantului, apoi statutul morfemelor relativ libere (sau inseparabile) continua
sa fie discutabil. Dificultitile delimitarii statutului acestei clase de morfeme
consta in faptul ca in calitate de afixe pot fi utilizate si morfeme cu sens deplin,
deci radicale, adicd cuvinte-morfeme, care au un statut autonom (liber).

Problema cu privire la categoria intermediara intre radacina si afix ramane
nesolutionatd. Astfel prin anii 60 ai sec. XX, in literatura de specialitate,
a Inceput sa fie utilizat tot mai mult termenul de afixoid, care a fost pus in
circulatie de catre lingvistul italian B. Migliorini in anii ’30. Problemele ce
tin de definirea si identificarea formantilor afixoidali sunt explicate prin
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eterogenitatea acestora atat in plan etimologic cét si diacronico-sincronic. Este
logic sa presupunem ca afixoidele care apar in urma morfemizarii unor cuvinte
conceptuale formeaza o subclasd care se situeaza mai aproape de morfemele
radicale. Tinem sda mentionam cd afixoidele ce provin de la radicali de origine
greacd sau latind proto-, poly-, macro-, micro-, -gen, -scopy etc. si care sunt
adesea utilizate la formarea termenilor tehnici, sunt considerate de cele mai
multe ori ca afixe traditionale si In majoritatea situatiilor ca fiind morfeme
inseparabile. Intre afixele propriu-zise si afixoide, pe de o parte, si intre
acestea din urma si morfemele radicale, pe de altd parte, nu existd granite bine
delimitate, fapt care a dat nastere la dispute controversate cu privire la statutul
elementelor de provenienta clasica.

Elementele greco-latine s-au aflat in vizorul cercetatorilor incd 1n
secolul trecut. Asadar, H. Marchand care a studiat semiafixele in limba engleza
subintelege prin termenul ,,semiaffix” elementul ce se afld intre cuvintele Intregi
si sufixe [6, p. 356].

H. Marchand [6, p. 356] diferentiaza sufixele -able, -dom, -less de asa
numitele ,,semi-suffixes” -like, -worthy, -monger, afirmand ca ele se situeaza
intre cuvinte si sufixe. Unele din ele, concretizeaza lingvistul, sunt utilizate in
calitate de al doilea element din cuvintele compuse, desi calitatea lor de cuvant
este evidenta.

Opiniile lingvistilor occidentali, dar si ale celor autohtoni cu privire la
definirea afixoidelor sunt multiple. Asadar, lingvistul notoriu Gr. Cincilei
considerd ca ,.afixoidul este afixoid numai atunci si pdana atunci cdand este
intrebuintat §i ca morfem radical (sau radacina) i ca morfem afixal” [7, p. 98].

Sintetizand definitiile lingvistilor mentionati anterior, noi ne vom pronunta
pentru definirea elementelor de provenienta clasica cu termenul de ,,afixoide”,
iar pentru definirea afixoidului vom accepta definitia lingvistului notoriu
Gr. Cincilei, In viziunea caruia afixoidul este un element care poate fi intrebuintat
si ca morfem radical, si ca morfem afixal.

Internationalizarea lexiconului tehnico-stiintific este determinat de
folosirea din ce in ce mai mult a ,,elementelor” formative de origine elena si latina
cu telul formarii diferitelor terminologii. Termenii formati din elemente greco-
latine sunt rezultatul unui act constient de creativitate lexicala, iar elementele
constitutive ale termenilor discutati au un continut conceptual, cu toate ca
acesti formativi nu au o intrebuintare autonoma. Suntem de acord cu lingvistul
moldovean [. Dumbraveanu care considerd, pe buna dreptate, ca ,,numai in acest
sens, probabil, am putea interpreta acesti formanti drept elemente de compunere
si, implicit, am putea vorbi despre compunere pe baza de formative de origine
wsavanta” (livreasca)” [8, p. 284-287].

Am putea concluziona, in cele din urma, cad problema definirii si
delimitarii elementelor de origine clasica tine de problematicul diferentierii
compunerii si afixatiei, in primul rand a prefixatiei. Acest subiect necesita
o tratare diferentiatd a formantilor, a caror eterogenitate este accentuata in plan
diacronic si sincronic.
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